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EFEKTYWNOSC TECHNOLOGICZNA
JAKO KRYTERIUM RACJONALNOSCI
1 POSTEPU POZNAWCZEGO W NAUCE

Tytul niniejszego artukulu wyraza ideg, ktéra pojawila si¢ u progu kultury nowozytnej
zachodu, uzyskujac pelng artykulacj¢ na terenie filozoficznej refleksji nad nauka. Idea
ta, najogélnicj méwiac, zaklada pewng odrgbnosé, wyjatkowosé badZ nawet wyzszosé
wiedzy naukowej w stosunku do pozostalych form ludzkiej wicdzy. Nadrzgdng racja
owego uprzywilejowania nauki w kulturze ma byé efektywnoéé technologiczna genero-
wanych na jej terenie teorii i twierdzen przedmiotowych, postrzegana jako rezultat
badz jako determinanta racjonalnosci, prawdziwosci lub adektwatnosci wynikéw pel-
nigcych owa funkcjg.

Powyzsze, nalezace do dorobku filozofii nauki, twierdzenie ma status opinii o za-
siggu ogblnokulturowym w tym sensie, iz nie funkcjonuje ono tylko i wylacznie w §wia-
domosci waskich grup filozoféw i uczonych interesujacych si¢ zagadnieniami nauki.
W zaleznoéci od przyjetego systemu warto$ciowania wchodzacych tu w gre kwestii
moze by¢ ono postrzegane jako banalnie oczywiste badZ moze wydawaé si¢ anachroni-
czne w sensie braku dostrzegania zmian zaistnialych we wspélczesnej kulturze.

Nie jest zamiarem ninicjszego tekstu rozstrzyganie o trafnoéci badZ nicadckwat-
nosci intercsujacej nas tezy. Z punktu widzenia przyjmowanej perspektywy badawczej
nalezy ja traktowac jako swoiste zjawisko kulturowe, ktére moze zostaé¢ poddane proé-
bie jego wyjasnienia. Zamierzeniem badawczym tekstu jest zatem rozpoznanie ,,myslo-
wego”’ usytuowania tezy w rozlegtym kontekscie kulturowym zaréwno w sensie jej spo-
lecznej genezy, jak i funkcji historycznic oraz aktualnie przez nig pelnionej. Ow wiclo-
poziomowy konteckst moze by¢ przedstawiony z koniecznosci tylko selektywnie i w
uproszczonej formie.

1. Rozumienie pojecia racjonalno$ci w ujeciu M. Webera

Przedstawienic kontekstu kulturowego wyrazonej w tytule artukulu tezy rozpoczng od
analizy poje¢cia racjonalnodci. Zgodnie ze stanowiskiem K. Ajdukicwicza przyjme
wstepnie, Ze pojecie to oznacza cechg przystugujaca pewnym wypowiedziom i sagdom
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pod warunkiem spelnienia przez nic okreslonych wymogéw. Przymuja takze zgodnie z
zalozeniami spoleczno-regulatywnego ujmowania zjawisk kultury J. Kmity — Ze
okreslona forma przekonari o ponadjednostkowym charakterze pelni rolg myslowego
kontekstu dzialari podejmowanych w skali spolecznej. Interesujgce calo$é zeszytu
kwestie odnosilyby si¢ zatem do tych dziatai spolecznych, ktére sa motywowane (re-
gulowane) przez przekonania, ktérym przystugiwataby cecha racjonalnosci. Racjonali-
zacja danej sfery Zycia spolecznego (np. gospodarczego) polegalby zatem, w uprosz-
czeniu, na upowszechnianiu sig i intensyfikacji typu dziatan racjonalnych w tej wlasnic
sferze. Zamierzona przeze mnie rckonstrukcja myslowego kontekstu tezy dotyczacej
zwiazkéw pomig¢dzy efektywnoscia technologiczng twierdzeri nauki a jej racjonalnos-
cig moze zatem zostac potraktowana takze jako préba rozpoznania kulturowego uwik-
lania idei racjonalizacji Zycia gospodarczego.

Idea racjonalnoscei ludzkicj wiedzy zostanie ponizej przedstawiona w perspektywie
teoretycznej historycznego ujmowania zjawisk kultury wedlug M. Webera. Pragng w
tym miejscu zaznaczy(, iz $wiadomie pomijam rozwazania na temat wplywu Swiato-
pogladowej sfery kultury na Zycie gospodarcze, ze wzglgdu na zamiar skoncentrowa-
nia si¢ na innych aspektach jego koncepcji.

M. Weber jest autorem ,,podmiotowo-wewngtrznego” ujgcia kultury kladacego
nacisk na rozpatrywanie zjawisk w konlckécw $wiadomosci rcspcklowancl badZ ak-
ccplowanq przu podmloly owych I_]anSk W cho ramdch po;awxa si¢ takze kalcgo-
kich, ktére prowacqu do cclow uchwytnych praktyczmc tcchnologlcmych Kalcg,ona
racjonalnosci pelni takze rolg kryterium klasyfikowania historycznice zaistniatych spo-
leczenstw. Zgodnic z Weberowska metodologia, badacz-humanista rekonstruuje kon-
teksty ludzkich dziatai celowo-racjonlanych, co oznacza, Ze odtwarza (za posrednic-
twem typ6w idelanych tych dzialan) rzeczywista wiedz¢ podmiotéw na temat sposo-
béw realizacji celéw uchwytnych praktycznie. W rezultacie otrzymuje typy idcalne
(modele) wiedzy podmiotéw o naturze powigzan migdzy celami uchwytnymi prakty-
cznie a $rodkami majgcymi do nich prowadzié. Owa wiedza podmiotéw jest, zdaniem
Webera, wyznaczona przez okreslony, obecnie w kulturze rodzaj ,,utcoretycznienia”
badZ racjonalizacji dzialand spotecznych : ,,Dzialaniem ludzi rzadza bezposrednio inte-
resy (materialne i idealne), a nie idee. Ale »obrazy §wiata« wytworzone za pomocg
»idei« bardzo czgsto — niby zwrotniczy — okreslaly tory, po ktérych dynamika intere-
sOw poruszala dzialanic "2, Kreowanic ré[nych ,,obrazéw $wiata” bylo zatem w tym
sensie racjonalizacjg dzialdn ludzkich, iz wyrazalo ukryte w §wiadomosci podmiotéw
odczucie ,,[...] Ze w rcalnym $wiecie jest co$ »buscnsowncgo« jak réwniez postulat,
by caly porzadek $wiata stal si¢ w pcwnym sensie sensownym »kosmosem« lub
przekonanie, iz moze nim by¢ i powinien” 3. Spelnienie sig owej metafizycznej potrze-
by rozpoczyna si¢, zdaniem Webera, od momentu rozpadu jednolitego obrazu $wiata,
w ktérym wszystko bylo konkretng magig i ktéremu autor odmawia jakicjkolwick ra-

L A. Patubicka: Kulturowy wymiar ludzkiego $wiata obiektywnego, Poznan 1990, s. 128.
2 M. Weber: Szkice z socjologii religii, Warszawa 1984, s. 124.
3 M. Weber: op. cit., s. 129.
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cjonalno$ci, czyli myslowej interpretacji dokonywanej przez podmioty a dotyczacej
powigzai mi¢dzy celami dzialai a drogami ich osiaggania. Ow historyczny moment
okresla kontekst ksztaltowania si¢ racjonalnosci typu religijncgo charakterystycznej
dla tzw. tradycyjnych spoleczenistw. Przejécie od racjonalnosci typu religijnego do ra-
cjonalnosci typu nowozytnego (do ,,ducha kapitalizmu’), dokonuje si¢ na progu cza-
s6w nowozytnych w Europie Zachodniej, 6w moment historyczny zyskuje miano ,,0d-
czarowania $wiata™,

Jak juz wspomniano, pojg¢cie racjonalno$ci w ramach koncepcji Webera zwigzane
jest ze sposobem postrzegania przez dzialajgce podmioty, natury zaleznoéci istnicjg-
cych migdzy celami uchwytnymi praktycznie a prowadzacymi do ich realizacji metoda-
mi. Wyréznione typy racjonalnosci bgda zatem wyrazem odmiennosci w postrzeganiu
owej natury. W terminologii Webera technikg jest wszelki systematyczny sposéb po-
stgpowania nastawiony na osigganic praktycznie uchwytnego celu; w caloksztalcie tych
sposob6w wyréznia si¢ techniki iluzoryczne i realne. Techniki realne sg to dzialania
oparte na sposobie my$lenia, ktére zaklada, iz rzeczy i zjawiska sg ze sobg powigzane
wylacznic zjawiskami ,,zmystowo” uchwytnymi, obiektywnymi, materialnymi. W tym
sensie s3 to techniki oparte na porzadku metonimicznym. Techniki iluzoryczne zakla-
daja natomiast, Ze porzadek metonimiczny uzalezniony jest od zwigzkéw symbolizo-
wania (tzw. zwigzkéw metaforycznych), a wigc od sfery sacrum, ktéra w 6w porzadek
ingeruje. Techniki realne pojawiaja si¢ zatem w momencie kiedy sfera sacrum (juz w
postaci religijno-filozoficznej) przestaje determinowaé zwiazki ,,zmyslowo” uchwytne
i funkcjonuje wylacznic w roli §wiatopogladowej waloryzacji dzialari celowo-racjo-
nalnychs.

Przejscic od racjonalnosci religijnej do nowozytnej polega wige na odréznieniu
przez podmioty technik iluzorycznych od realnych i na rozpowszechnianiu si¢ dzialan
celowo-racjonalnych opartych wytacznie na porzadku metonomicznym. Proces ten, w
mys] koncepcji Webera, narastal stopniowo w réznych dziedzinach Zycia spolecznego
poczawszy od religii, ctyki, gospodarowania, a w najpelnicjszej postaci uzewnetrznit
si¢ na terenic nauki. Mozna powiedzieé, iz status kulturowy wiedzy naukowej wyraza
istot¢ racjonalnosci nowozytnej w sensic Weberowskim. Natomiast proces upowsze-
chniania si¢ dzialari opartych na racjonalnosci nowozytnej (racjonalizacja Zycia gospo-
darczego, nauki, sztuki, paristwa i prawa) jest, zdaniem autora, osobowoscig kultury
Zachodu® i pelni rolg wlasno$ci odrézniajacej jg od innych kultur. Owa osobowo$é
jest zarazem postrzegana jako cecha o istotnym i uniwersalnym znaczeniu kulturo-
wym.

Fakt wyeksponowania przez Webera racjonalno$ci nowozytnej (my§liciel uzywa w
dalszych wywodach skrétu — racjonalnosci) dla wystapienia okreslonych zjawisk w
kulturze Zachodu wydaje si¢ argumentem oczywistym na rzecz przywolania pogladéw
niemieckiego uczonego z punktu widzenia potrzeb zloZzonych w niniejszym tekscie.

YW opracowaniach zakladajgcych perspektywe poznawceza spoleczno-regulacyjnej koncepceji kultury
6w moment jest okreslany mianem drugiego ,,odczarowania $wiata”, konsckwentnie do nazwania zjawisk
dysocjacji synkretyzmu magii mianem pierwszego ,,odczarowania $wiata”.

3 J. Kmita; Dziedzictwo magii w nauce, w : (red.): H. Kozakiewicz, E. Mokrzycki, M. Siemek, Racjo-
nalnos¢, nauka, spoleczeristwo Warszawa 1989, s. 50 - 66.

6 M. Weber, op. cit., s. 69.
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Weberowskie rozumicnie racjonalnoéci bowiem wiaze si¢ $cisle z uchwytnoscia prak-
tyczng (efcktywnoscig technologiczng) wiedzy podmiotéw dzialajacych w myél tej
whagnie racjonalnosci, ktdéra zaklada istnienic porzadku mectonimicznego zjawisk
,»zmystowo” uchwytnych. Mozna powiedzieé, ze koncepcja racjonalno$ci nowozytnej
wedlug Webera jest rekonstrukejg zjawisk kulturowych Zachodu, ktdrych specyfika
stanowi funkcjonalno-genetyczng racj¢ pojawicnia si¢ tezy o racjonalnym charakterze
wiedzy dysponujacej efcktywnoscig technologiczng.

Nie bez znaczenia jest takze to, Ze ujgcie Webera odnosi kategorig racjonlanosci
do cech i wlasnoéci wiedzy stanowigcej kontekst myslowy okreslonych dziataf. W tym
sensic jest ono zbiezne (daje si¢ uzgodni¢ poznawczo) ze stanowiskiem przyjetym
wstepnie na poczatku niniejszej czgsci.

2. Racjonlanos¢ sagdow nauki wedlug K. Ajdukiewicza

W ,,podmiotowo-wewngtrznej” koncepcji kultury M. Webera pojgcie racjonalnosci
laczy si¢ nierozerwalnie ze ,,zmystowo” uchwytng praktycznoscig (efektywnoscia te-
chnologiczng) razultatéw uzyskanych na podstawie wiedzy pelniacej rol¢ kontekstu
dzialan celowo-racjonlanych. W sensie nowozytnej jej postaci chodzi przy tym o zalo-
zenie przez podmioty owych dzialai istnienia porzadku metonomicznego, przedmio-
towego pomigdzy rezultatami i metodami ich osiggania. Zwigzki natury przedmioto-
wej, prawidlowosci typu materialnego sa, zdaniem chera rejestrowane na terenie
nauk przyrodniczych oraz w obrgbie wicdzy po[oczn(:] Ponicwaz wlasnic w obrgbic
nauki racjonalnosci nowozytnosé znalazla swéj najpelnicjszy wyraz, mysle ze — w ra-
mach przedstawienia wielopoziomowego kontekstu myslowego wyrazonej w tytule
kontekstu tezy — warto przywolaé poglady filozofa, ktéry owa wyjatkowos¢ nauki za-
chodniej przestrzegal poprzez pyzmat ,,wewngtrznych” whasnosci nauki.

Najbardziej zwigzla charakterystyka nauki w ujgciu K. Ajdukiewicza jest wynikiem
przeciwstawicnia dwéch stanowisk filozoficznych: irracjonalizmu oraz raclonah?mu
czyli anlylrrdqonalwmu Nie wnikajac glebiej w histori¢ obu stanowisk i ich wzajem-
nych zmagan Ajdukiewicz zauwaza, Ze hasta racjonalizmu ,,[...] najwigksze swe nasile-
nie i najwi¢kszy wplyw na dzieje zyskaly [...] w wicku XVIII, stanowigc istotny sktadnik
idelogii tzw. wicku O$wiecenia. Racjonalizm glosi kult poznania racjonalnego —
przeciwstawiajac si¢ irracjondli/mowi kult pomania zdobytego na drodze przy-
rodzonej — przeciwstawiajgc si¢ po7namu cmrpnqccgo ze Zrédel nadprzyrodzonych,
glosi kult intelektu — przeciwstawiajac si¢ uczuciu %, W dalszym ciggu swego wywodu

7 A. Patubicka: op.cit., s. 129.
8 K. Ajdukiewicz: Zagadnienia i kierunki filozofii, Warszawa 1983, s. 70 - 75; Logistyczny antyirracjona-
lizm w Polsce, PF XXXVI11/4, 1934, 5. 79 - 88.
? K. Ajdukiewicz: op. cit., s. 70 - 71.
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Ajdukiewicz stwierdza, Ze zjawisko krystalizacji i rozkwitu idei racjonalizmu jest nie-
odtacznie zwigzane z poznaniem naukowym, poniewaz (o ono wlasnie zaczyna by¢ po-
strzegane jako wzor i miara ludzkiej wiedzy. Mozna dodaé, Zc osicmnastowieczny,
ogblnikowy — zdanicm filozofa — ideal racjonlizmu jest nawigzaniem i rozwinigciem
sicdemnasto- i osiemnastowiecznych, ,,zwréconych ku nauce;” pogladéw filozofi-
cznych, ktére formutujac okreslone metody postgpowania badawczego i postulujge ich
przestrzeganie, uzasadnialy swoje idee racjonalnoscia natury ludzkiej (i przyrody).
Ajdukiewicz identyfikuje zatem poznanie racjonalne z poznaniem naukowym, od-
wolujac si¢ do tradycji filozoficznej, ktéra zawsze poszukiwala kryteriéw odréznienia
rzetelnej i prawomocnej wiedzy od spekulacji i bezzasadnych wypowiedzi opartych na
przeczuciach i intuicji i dla ktérej wzorem poznania stlo si¢ poznanie naukowe w po-
staci reprezentowancj przez dyscypliny matematyczne i przyrodnicze. Stwierdza si¢
tez, ze skoro nauka i te wlasnie jej dziedziny funkcjonujg w roli ideatu wiedzy, to cha-
rakterystyka postulatéw, ktérym czynig zado$¢ twierdzenia tych dyscyplin, bedzie toz-
sama z opisem kryteriéw prawomocnosci (racjonalnosci) ludzkiej wicdzy. Punktem
odniesienia owych kryteriéw jest, wediug Ajdukiewicza, tre§¢ myslowa zdan zastuguja-
cych na miano wypowiedzi nauki ,,[...] ktéra, po pierwsze — daje si¢ drugiemu zako-
munikowaé w stowach rozumianych dostownie, tj. bez przeno$ni, poréwnai i innych
pé6lsrodkéw przekazywania myéli. Po drugic — do tytutu poznania naukowego roscié
sobie moze pretensje tylko takie twierdzenie, o ktérego stusznosci lub niestusznosci
moze sic w zasadzie przckonaé kazdy, jesli si¢ tylko znajdzie w odpowiednich warun-
kach zewngtrznych. Stowen, poznanic naukowe jest poznaniem intersubicktywnie ko-
munikowanym i intersubicktywnie kontrolowalnym '°, Oba warunki intersubicktyw-
nosci zostaja nast¢gpnic uzupelnione posulatem respektowania clementarnych wymo-
g6w logiki. Dodajmy tez, Ze uklad warunkéw poznania prawomocnego ma swe odnie-
sienic do wymiaru epistemologicznego — ocena ludzkicj wiedzy dokonywana jest w
kategoriach jej prawdziwosci wobec opisywanej przez nig dziedziny rzeczywistosci.

Warto w tym momencie podkreslié tatwo zauwazalng zbiezno§é wywodéw Ajdu-
kiewicza z Webrowskg koncepcja racjonalnodci nowozytnej: cechuje ona wiedze, ktéra
stanowi kontekst myslowy dzialar opartych na technikach realnych. W kontekscie tym
zawarte jest postrzeganie porzadku ,,zmystowo” uchwytnych stanéw rzeczy w katego-
riach zwigzk6éw metonomicznych. To za$ nalezy uzna¢ jako wyraz obowigzywania kry-
teriéw intersubicktywnosci: ,, Techniki realne oparte sg na wiedzy adekwatnej, rozpoz-
najacej prawidlowosci przedmiotowe i podlegajacej intersubicktywnej kontroli empi-
rycznej”!l,

Nalezy w tym miejscu uczyni¢ pewne istotne zastrzezenie, ktére dotyczy wezeéniej-
szego, $wiadomego pominigcia rozwazai Webera na tamat statusu wiedzy naukowej a
zwlaszcza sposobu uprawiania badan spolecznych : ,, [...] winny to by¢ badania reali-
zujace w sposdb epistemologicznic uprawomocniony cele poznawcze [...]"12

10 K, Ajdukiewicz: op. cit., s. 70 - 71.
LA, Patubicka; op. cit,, s. 129,
12 A, Patubicka: op. cit., 5. 124,
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3. Racjonalnosé¢ nauki jako przedmiot refleksji filozofii nauki

Zawarta w tytule artykulu teza zaktada istnicnic zwigzku migdzy zewngtrzna, obick-
tywng (tzn. intersubicktywnie komunikowalng i kontrolowalng) funkcjg nauki z jedne;j
strony a funkcjg poznawcza, ktéra polegataby na prawdziwym, trafnym badZ adekwat-
nym opisic, odzwierciedlaniu (odtwarzaniu) czy tez ujmowaniu (konstruwaniu) okres-
lonej dziedziny zjawisk. Funkcja poznawcza jest przy tym w specyficzny sposéb lgczna
badZ utozsamiana z kwestig racjonalno$ci nauki, a wigc z kwestig obecnosci pewnych
jej wewngtrznych, statych wlasnosci. Sposoby widzenia owego zwigzku oraz mozliwe
uj¢cia poznawczej wartosci nauki widzianej np. z perspektywy postgpu poznawczego
stanowig zawarto$¢ ré6znorodnych orientacji i stanowisk filozofii nauki.

Filozofia nauki jest dziedzing humanistyki, ktéra, zgodnie z powszechnie panuja-
cym pogladem (z wyjatkiem filozofii postmodernizmu), powinna dazy¢ do uzyskania
odpowiedzi na pytanie o istot¢ nauki jako systemu wiedzy prawomocnej. Realizacja
tego celu odbywa si¢ poprzez rekonstrukeje obecnych (w danym czasie i w danej dzie-
dzinie) w praktyce regul postgpowania badawczego oraz poprzez ich artykulacje w
postaci norm i dyrektyw metodologicznych. Tak rozumiana funkcja fliozofii nauki zo-
stala po raz pierwszy dostrzezona i wyrazona przez Carnapa jako zadanie polegajace
na cpistemologicznej (logicznej) analizie sprawdzania i weryfikacji wiedzy naukowe;.
Filozofia nauki dazy zatem do rozpoznania prawidlowosci rzadzacych praktyka ba-
dawcza, z tym Ze owo rozpoznanic dokonywane jest zawsze z pekspektywy pewnego
(zalozonego uprzednio) systemu warto$ciowania samej nauki. MoZna na marginesie
dodac, zc owa forma (aksjologizacji, legitymalizacji lub waloryzacji) jest uwarunkowa-
na sytuacja kulturowa nauki. Zagadnicnia te s3 niewatpliwie bardzo istotne z punktu
widzenia postrzegania przez filozofig nauki problemu efektywnosci technologicznej
nauki jako kryterium racjonalnosci i post¢gpu poznawczego, jednakze — ze wzgl¢du na
zalozone ramy tekstu — nie zostang w tym miejscu podjete kwestie dotyczace tychze
uwarunkowari.

Pozytywistyczne oricntacjc filozofii od wicku XVII do pierwszej potowy wieku XX
zakladaja, ze postgpowanie badawcze polega na stopniowej akumulacji wiedzy o §wie-
cie, uzyskiwancj w wyniku adekwatnego (bezzalozeniowego) opisu doswiadczonych
faktow, skrétowo nastgpnie zapisywanych za pomocg uogdlnien dotyczacych odpo-
wiednich klas tychze faktéw. Nauka zatem stopniowo, w miarg swego rozwoju, odkry-
wa ,,prawd¢” o badanej rzeczywistosci, kolejne teorie sg coraz lepszym, dokladniej-
szym odwzorowanicm $wiata, sg takze trwalym skladnikiem kompletnej prawdy p6z-
niejszej.

Na gruncie pozytywistycznej wizji nauki uwaza si¢, ze doswiadczalna efektywno$é
technologiczna nauki wyrasta wlasnie z prawdziwosci jej twierdzen zagwarantowancj
przez okreslony, postulowany sposéb post¢gpowania badawczego, a zwlaszcza respek-
towanie zasady, zgodnie z ktdrg jedynie nautralne doswiadczenie jest prawomocng ba-
z3 formulowania owych twierdzen. Zaklada si¢ tez, Ze nauka zajmuje wyjgtkowe mic;j-
scc wérdéd innych form ludzkiej wiedzy (pozytywizm klasowy méwi o wyZzszo$ci, neopo-
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zytywizm o wylacznodci) z tytultu realizowania szczegdlnej wartosci, jaka jest stopnio-
we odkrywanie ,,prawdy” o §wiccie.

Tak wi¢c prawomocno$é wiedzy naukowej (jej prawdziwo$é, racjonalno$é) mierzo-
na stopniem technologicznej efcktywnosci ma by¢é gwarantowana obecnoscig nie-
zmiennych metod jej osiggania. W polgczeniu z uznaniem ponadczasowosci obowigzy-
wania postulowanej metody (ahistoryzm) oraz jej wylacznosci (jednolito$é metod nie-
zaleznie od rodzaju dyscypliny empirycznej) uznanie ,,prawdy” za nickwestionowalny
cel nauki nadaje refleksji pozytywistycznej charakter scjentystycznej waloryzacji nauki.

Podobnic jak w przypadku orientacji pozytywistycznych, scjentystyczny charakter
filozofii hipotetyzmu wyraza si¢ w uznaniu efektywnosci technologicznej nauki za kry-
terium adekwatno$ci poznawczej jej ustaleri wobec ,,obicktywnej rzeczywisto$ei”. Ka-
tegoria postgpu poznawczego wiedzy naukowej wyraza si¢ w postulacic osiagania
przez historyczne stadia wiedzy wzrostu ,,zawartosci prawdziwosciowej”, dzigki elimi-
nacji falszéw tkwigcych w przejéciowo (hipotetycznic) przyjmowanych twicrdzeniach
i teoriach. Proces kumulatywnego wzrostu prawdy o §wiccie jest w tym przypadku za-
gwarantowany dzigki obecnosci normy racjonalnego krytycyzmu o walorze ponadhi-
storycznie rozumiancj obowigzywalno$ci. Sprawia ona, Ze uczeni w toku swej dziatal-
nosci poddaja wlasne wyniki (hipotezy) surowej krytyce, ktéra przyjmuje postaé pro-
cedury falsyfikacji. Polega ona na prébie wykazania, Ze istnicjg takic zadania bazowe
(powszechnic akceptowane w spolecznosci badaczy zadania empiryczne), ktére koli-
duja z mozliwymi konsekwencjami wysunigtej hipotezy (musi ona by¢ zatem nie tylko
wewnglrznie niesprzeczna, lecz takze podatna na krytyke, tzn. muszg z nicj wyplywaé
teoretyczne przewidywania odnosnic do §wiata empirycznego).

Obecno$é tak rozumianych regul postgpowania badawczego oraz jej konsekwencje
poznawcze (i technologiczne) decyduje o wyjatkowoéei nauki (tylko w sensie nauk
przyrodniczych) w obrgbic ludzkicj kultury. Podobnic zatem jak w przypadku filozofii
pozytywistycznej, racjonalno$¢ wewnetrznych zasad wyraZajaca si¢ w ponadjednostko-
wej kontroli komunikowalnych hipotez gwarantuje adekwatnosé poznawcezg wynikow
nauki i zapewnia ich technologiczng efektywnosé.

W uj¢ciu paradygmatycznej koncepeji nauki Th. Kuhna racjonalno$é praktyki ba-
dawczej w sensic scjentystycznej epistemologii pozytywizmu i hipotetyzmu zostaje cal-
kowicic zakwestionowana. Zdaniem czolowego przedstawicicla historyczno-socjologi-
cznego nurtu filozofii nauki nie istnicja Zzadne stale reguly uprawiania nauki (zakres
pojecia paradygmatu czy matryey dyscyplinarnej jest historycznie i dziedzinowo zrela-
tywizowany). W tym sensic pojgcic naukowosci (racjonalnosci) musi byé kazdorazowo
odniesione do danego paradygmatu (chociaz i tu, zdaniem Kuhna, tzw. ,,zasadnicze
metody kartografii” ilustrujgce zgodg badaczy na temat jakiego typu i w jaki sposéb
zachowujgce si¢ obickly wyst¢pujg w §wiecie — nie odgrywaja Zadnej znaczacej roli).
Naukowe (racjonalne) jest to, czym zajmuje si¢ grupa uczonych o obrebie paradygma-
tu; nienaukowe (nicracjonalne) to, czym ta grupa si¢ nie zajmuje. Postgp wicdzy nau-
kowej widziany jest jako wzrost liczby zagadnieri, do ktérych moze byé stosowana
dziatalno$é uczonych, ktérej celem jest rozwigzywanie pojeciowych i instrumentalnych
tamigléwek, czyli probleméw wysuwanych i rozpatrywanych na gruncie dancgo para-
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dygmatu. Nic jest to zatem post¢p w sensic kumulowania ,,obicktywnej prawdy” pozy-
tywizmu badZ wzrostu ,,zawartoséci prawdziwo$ciowej” hipotetyzmu.

Scjentystyczna wizja racjonalnosci nauki nie moze obowigzywaé w najbardziej,
zdaniem Kuhna, decydujgcym dla nauki (danej jej dyscypliny) momencie, jakim jest
rewolucyjna wymiana paradygmatu. Akt wyboru nowej wizji §wiata, nicpor6wnywalnej
z dotychczasowg pod wzgledem empiryczno-logicznym, nie dokonuje si¢ na zasadzie
jakich§ racjonalnych (w sensie scjentyzmu) kryteriéw. Odpowiedzialne sg zan nic two-
rzace stalej hicrarchii, a wigc niepodatne na kontrolg i czgsciowo niewyrazalne pojg-
ciowo, wzgledy natury socjologiczno-psychologicznej (sila perswazji, autorytet zwo-
lennikéw nowej propozycji) ~.

Wymiana paradygmatu nie jest zmiang, ktéra moze podlegaé kwalifikacji episte-
mologicznej. Zdaniem Kuhna, w postgp wiedzy naukowej moze wierzyé tylko grupa
odnoszaca sukces, natomiast filozofia nauki musi wyzby¢ si¢ pogladu, Ze zmiany para-
dygmat6w coraz bardziej zblizaja uczonych i tych, ktérzy od nich czerpig wiedz¢ — do
pracy.

Zakwestionowanie racjonalnosci nauki w sensie stwierdzenia braku obecnosci na
jej terenie dajacych si¢ okreslié, stalych zasad post¢gpowania, ktére mialyby zapewniaé
osigganie ,,prawdy” o §wiecie — odbiera nauce walor wyjatkowosci i upodabnia do
pozostalych form ludzkiej wiedzy (np. do sztuki i obyczaju).

Konsekwentnie, tak silnic eksponowana w sojentyzmie kwestia efektywnosci te-
chnologicznej nauki przestaje tu funkcjonowaé w roli podstawowego kryterium oceny
rezultatéw dzialalnosci uczonych. Zdaniem Kuhna, praktyczna przydatno$é tych wyni-
kéw jest kategorig zewngtrzng wobec nauki sprowadzonej do grupy uczonych dzialaja-
cych w ramach danego paradygmatu. Uznanie plynace spoza spolecznoéci uczonych
jest dla nich kweslia drugorz¢dna, postrzegang jako warto$é oboj¢tna badZ nawet ne-
gatywna. Liczy si¢ tylko uznanie w obrgbie grupy, podziw wobec umiejgtnosci rozwia-
zywania lamigléwek.

Kwestia efcktywnosci technologicznej rezultatéw nauki zostaje dostrzegana w kon-
cepeji P. K. Feyerabenda, zwanej anarchizmem metodologicznym. Dzicje si¢ tak, mi-
mo iz radykalizm autora pozbawia naukg jakicjkolwick racjonalnosci w sensiec obowig-
zywania stalych, powszechnie respektowanych regul postgpowania badawczego (na-
wet w sensic Kuhna — nie wiele przeciez znaczacych, lecz jednak zauwazonych ,,za-
sadniczych metod kartografii”’). Efektywno$¢ technologiczna wyst¢puje tu w postaci
rezultatu, jakim jest wzrost gromadzonej przez nauk¢ empirycznej treéci, na podstawie
specyficznie opracowywanego do$wiadczenia. Mimo iz nauka jest calkowicie ,,irracjo-
nalna”, chaotyczna, pelna bledéw i spekulacji (czym nie rézni si¢ od innych form lu-
dzkiej wiedzy z magig wlacznie), jednak jest innym sposobem artykulacji $wiata.
Wprawdzic cecha wzrostu treéci empirycznej wyréznia nauk¢ w caloksztalcie kultury,

13 Konieczne jest w tym miejscu istotne zastrzezenie. Otz niniejsze uwagi moga by¢ uznane za trafne
w odniesieniu do rozwazan Kuhna zawartych w pracy, Th. Kuhn: Struktura rewolucji naukowych, Warszawa
1985. Wydany w pigtnascie lat po ukazaniu si¢ tej sztandarowej dla nurtu historyczno-socjologicznego po-
zycji — zbiér rozpraw, Dwa bieguny, reprezentuje mniej radykalne stanowisko autora. Problem ten oma-
wiam w: Racjonalno$é sqdow nauki K. Ajdukiewicza w kontekscie idei Th. Kuhna, Poznarskie Studia z Filo-
fozii Nauki, z. 12 (1992 r).
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jednakze w Zaden sposéb nic upowaznia do przypisywania nauce z tego tytulu zna-
mion wiclkosci i wyZszo$ci (w sensie scjentyzmu). Tego typu zabicgi scjentystycznej in-
doktrynacji odbywaja si¢, zdaniem Feycrabenda, w imi¢ domniemanej racjonalnosci
nauki (w sensic dysponowania przez nig specyficznej metody), co nie tylko jest nie-
zgodne z rzeczywisto$cig sytuacji na terenie nauki, lecz jest réwniez zjawiskiem nie-
bezpiecznym kulturowo. Sankcjonuje ono bowiem totalitaryzm nauki w Zyciu spole-
cznym, jest zatem zagrozeniem dla nadrzg¢dnej wartosci, jaka jest intelektualna eman-
cypacja jednostki.

Uwaza si¢, ze radykalne idee anarchizmu metodologicznego stanowily jedno ze
Zrédet inspiracji dla pogladéw filozoficznych noszacych miano postmodernizmu.
Uksztaltowane w polowie lat osiemdziesigtych majq wyrazaé zmiany, jakie nastapily w
kulturze Zachodu w ciggu ostatniego dwudziestolecia™®. W ramach postmodernisty-
cznych idei mozna znaleZ¢ takze swoisty sposéb myslenia o nauce i uprawiania nad nig
refleksji (paradoksalnie, akcent potozony jest na nauki humanistyczne).

Siggajgce czaséw O$wiecenia idealy Rozumu, Prawdy, Post¢pu itd. zostaja odrzu-
cone po raz kolejny, tym razem w imig zakwestionowania mozliwosci jakiegokolwiek
uprawomocnienia (sensu) kultury. Odrzuca si¢ zatem takze i wszelkie podstawy upra-
womocnienia wiedzy naukowej (w tym réwniez jej racjonalno$é ze wzgledu na obec-
no$¢ metody). Antyracjonalizm postmodernizmu, zakwestionowanic wartosci i unice-
stwienie nauki ma stuzyé realizowaniu nadrz¢dnych dla tej formacji intelektualnej
warto$ci, jakimi s3 tolerancja i pluralizm. Ich spelnicenie si¢ jest mozliwe tylko w takim
ukladzie spolecznym, w ktérym trwale kulturowo instytucje (w tym i nauka) zostaja
zastgpione przez zawierane ad hoc kontrakty interpersonalne, obowigzujace na okres
trwania dobrowolnic podjgtej ,,gry”. Na aprobatg zastuguje zatem tylko takie uprawia-
nic nauki, ktére nic wymaga i nic przestrzega norm i regul majacych wymiar ponadsy-
tuacyjny. W tym sensie wartosci typu prawda, prawomocno$¢ i uzasadnianie sg ograni-
czeniem emanacji niczym nieskrgpowanej twérczosci w nauce. Uprawianie nauki nie
moze by¢ takze krgpowane przez okrelenie rodzaju funkcji, jakie powinny pelnié jej
wyniki. Postmodernizm ma na mysli zwlaszcza tzw. funkcje ,,wydajno$ciowe” nauki,
sprzyjajagce wzrostowi systemu kapitalistycznego i utrwalaniu ,racjonalnej” admini-
stracji.

W zakoriczeniu tej czgéei tekstu pragng zauwazy¢, Ze pojgcie racjonalnosci jest we
wszystkich przywolanych tu typach filozoficznej refleksji nad naukg rozumiane podob-
nie, mimo radykalnych réznic w postrzeganiu znaczenia tej kategorii dla funkcjonowa-
nia nauki. Niezaleznie od posiadanych preferencji §wiatopogladowych wynikajacych z
postrzegania roli nauki i jej funkcji w kulturze, pojegcie to odnoszone jest do problemu
wewngtrznych wlasno$ci nauki (w sensie obowigzywania pewnych regul) ujmowanych
jako zaistniale faktycznie badZ jako nieistniejace, lecz tylko bl¢dnie nauce przypisywa-
ne. Podzial opinii w tym wzgledzie pokrywa si¢ dokladnie z podzialem na orientacje

14 Korzystam m.in. z nast¢pujacych opracowar dotyczgcych postmodernizmu : A. Patubicka: Na mar-
ginesie tezy Jiirgena Habermasa o noeckonserwatywnym charakterze postmodernizinu, w : 1. Witkowski, red.:
Dyskursy rozumu: migdzy przemocq i emancypacjq, Torufi 1990, s. 183 - 201, A. Jawtowska: Tu i teraz w per-
spektywie kultury postmodernistycznej, Kultura i Spoleczefistwo, T. XXXV, 1991, 5. 43 - 52.
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typu scjentystycznego i antyscjentystycznego, z pogladami gloszacymi wyzszo$¢ badz
wyjatkowosé nauki a koncepcjami odmawiajgcymi jej prawa do statusu osobliwosci
kultury Zachodu. Dla drugiej grupy pogladéw efektywnosé technologiczna (w zasa-
dzie nickwestionowana chociaz odmiennie warto§ciowana) nic jest juz reczultatem
obowigzywania owych zasad badZ nic jest wlasnoscig wymuszajgcy ich przestrzega-
nie!®. Nauka nabicralaby zatem cech nieprzejrzystosci (w sensic postmodermizmu).

4. Zagadnienie efektywnosci technologicznej paranauki

Ostatnie zdanie poprzedniego fragmentu tekstu jest prébg poruszenia problemu, ja-
kim jest zjawisko komplikowania si¢ kulturowego obrazu wspéiczesnej nauki, jej wew-
n¢trznych wlasnodci — w stosunku do wzglgdnie prostej i przejrzystej wizji dziatan
uczonych oferowanej przez scjentyzm.

Jednym z licznych §wiadectw wyrazajacych aktualng sytuacj¢ kulturowa nauki jest
trwajgce nieprzerwanie (choc z réznym nasileniem) od mniej wigcej trzydziestu lat za-
interesowanie spoleczne wokdl tzw. dzialalno$ci paranaukowej. Powody przywolania
w tym miejscu problemu z zakresu kultury masowej postaram si¢ wyjasnic¢ poPrzcz
przedstawienic przyjmowanego przeze mnie sposobu rozumienia owego zjawiska g

Kwalifikacja paranaukowosci przystuguje tym wypowiedziom i koncepcjom, ktére
mimo iz implicite badZ explicite predentujg do miana twierdzen nauki, sg jednak elimi-
nowane poza obszar wiedzy naukowej. Tak rozumiana dezakceptacja jest aktem doko-
nywanym wylgcznie przez spoleczno$¢ uczonych, tzn. Ze jest ona sankcjonowana tylko
i wylgcznie kryteriami o charakterze wewngtrznym, metodologicznym, nie za$ np. po-
wodami natury religijnej badZ ideologicznej. Stwierdzenie powyzsze odwoluje si¢ do
wynik6w analizy przeprowadzonej w odniesieniu do historycznie nadanych i aktualnie
wystepujacych tzw. orzeczen paranaukowosci. Analiza ta ujawnia powody, dla ktdrych
okreslona koncepceja pretendujgca do miana twierdzen nauki nic uzyskala takicj nobi-
lizacji.

Przeprowadzone badania pozwolity m.in. na wyréznienie dwdch glownych typéw
paranauki — konsekwentnie do typu powoddéw, jakie zadecydowaly o odrzuceniu da-
nej koncepceji przez srodowisko uczonych. Typ, ktéry nas szczegdlnie interesuje to tzw.
paranauka pozaprofesjonalna. Tworzg ja systemy wiedzy, ktére mimo ich odrzucenia
przez nauke oficjalng sa nadal powszechnie poza nauky akceptowane (jednostkowe
akty akceptacji ze strony uczonych nie s3 w tym sensie brane pod uwagg). Jak si¢ oka-
zuje, paranauka pozaprofesjonalna obejmuje koncepcje, ktére pozostajg w niezgodzie
z wszelkimi (w sensic dotychczasowych dziejéw nowozytnej nauki europejskiej) inwa-
riantami historycznymi §$wiadomo$ci metodologicznej nauki.

W duzym uproszczeniu mozna owe inwarianty sprowadzi¢ do wymogu, ktéry do-
maga si¢, aby dany tekst byt sformutowany pojgciowo w taki sposéb, by wiadomo bylo,

13 Kwesti¢ mozliwych warunkéw tej determinacji omawiam w: Racjonalnos$é sqdéw.
16 B. Pogonowska: Filozofia nauki wobec dzialalnosci paranaukowej, maszynopis pracy doktorskiej.
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jak mozna go uzasadnié, tzn. aby byl on empirycznie badZ formalnic uzasadnialny!’.
Kwalifikacja paranaukowosci (w jej pozaprofesjonalnym wariancie) przystugiwaé bg-
dzie zatem tckstom, ktére owego wymogu nic mogg spelnié, dlatego Zze powstaly w
kontekscie wiedzy pozanaukowej (ktdra nic obejmuje tego inwariantu) badZ po prostu
takim uzasadnieniem nic dysponuja, mimo iz ich poj¢ciowa postac¢ na posiadanie ta-
kiego uzasadnienia zezwala.

W przedstawionej tu wizji paranauki wyraZnic widoczna jest zalozona perspektywa
ujmowania nauki. Przyjmuje si¢ istnicnie §wiadomosci metodologicznej i obecno$ci na
jej terenie (wzglgdnie) niezmiennych historycznie elementéw, (wzglgdnie) statych kry-
teriow naukowosci. Przyjmuje si¢ réwniez, Ze obicktywng funkcjg nauki jest prakty-
czno(techniczno)-poznawcza warto$é twierdzen i teorii przedmiotowych uzysiwanych
na gruncie danej §wiadomosci metodologicznej. Z kolei postaé regul i norm tworza-
cych zawarto§é §wiadomosci metodologicznej determinowana jest przez charakter
funkcji obicktywnej okreslajacej réwniez zwiazki typu genetycznego 1aczace stan aktu-
alny tej wiedzy z jej formg miniona.

Skoro praktyczna (technologiczna) funkcja nauki determinuje postaé §$wiadomosci
mctodologicznej, to znaczy, ze wymusza tym samym obecno$é pewnej paradygmaty-
czn]%i jednolitosci metod uzyskiwania wynikéw cechujacych si¢ tego typu efektywnos-
Cigse

Pytanie o efcktywno$¢ technologiczng wiedzy paranaukowej jest zatem pytaniem o
obecno$é jednolitych metod dochodzenia na tym obszarze do okre$lonych wynikéw.
Zarzut nicrespcktowania regul charakterystycznych dla nauki mdglby si¢ okazac nie-
wystarczajacy dla odrzucenia mozliwosci dysponowania tego typu efektywnoscia. Nie
jest jednak tak, ze paranauka w sposéb identyczny (jednolity) nie respektuje regul
uznanych za inwariantne dla nauki. Nic mozna zatem konstruowaé czego$ w rodzaju
$wiadomosci parametodologicznej. Wiadomo natomiast, ze systemy paranaukowe (w
sensie ich konstruowania) przejmujg na rézne sposoby zasady my§lenia magicznego,
elementy koncepcji religijnych i filozoficznych oraz ze sa wyposazane w tzw. akcesoria
naukowosci, czyli pewne symptomowe cechy upodabniajace je do wiedzy naukowej
(styl i konstrukcja wypowiedzi, uzyta terminologia). Laczenie odmiennych elementéw
przyjmuje jednak tak réznorodne eklektyczne formy, Ze trudno dopatrzeé si¢ jakicj$
jednolitej, wspélnej dla wszystkich koncepcji postaci regul ich przejmowania.

Niewatpliwa efektywnos$¢ paranauki przejawiajaca si¢ w stopniu akceptacji spole-
cznej musi mie¢ zatem inny niz technologiczny — tzn. §wiatopogladowy aspekt.

5. Humanistyka a kryterium efektywnosci technologicznej nauki

Problem efektywnsci technologicznej jako kryterium warto$ci wiedzy naukowej moze
by¢ takze rozwazany z punktu widzenia specyfiki i swoisto$ci poszczegdlnych dyscy-

17 Jest to wymdg poréwnywalny z kryteriami racjonalnosci nauki w ujeciu K. Ajdukiewicza,
18 poréwnaj: Rozimowa z Prof. Jerzym Kmitq o filozofii i kulturze, w: Viel, O’ Sophie, Poznaf 1991, s. 80.
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plin. W gre wchodzi m.in. utrwalony historycznie i kulturowo podzial na przyrodnicze
i humanistyczne (spoleczne) dziedziny nauki.

W przypadku zmatematyzowanego przyrodoznawstwa bezposrednia lub posrednia
efektywnosé technologiczna twierdzen nie podlega zakwestionowaniu (chociaz moze
nie byé oczywista w sensic warto$ciowania jej skutkéw — tzw. zréwnowazony rozwdj
$wiata). Problematyczna jest natomiast kwestia jej skutkéw spolecznych, o czym
$wiadczy m.in. sposéb ujmowania tego zagadnienia przez stanowiska filozofii nauki.
Te, ktére wyraznie postuguja si¢ kategorig efektywnosci technologicznej jako kryte-
rium naukowosci odbierajg z géry humanistyce mozliwosci spelniania przez nig funkcji
praktycznej (w sensie postaci funkcji sprawowanej przez przyrodoznawstwo) i tym sa-
mym pozbawiajg ja charakteru wiedzy naukowej badZ mozliwosé taka dostrzegaja pod
warunkiem przyjecia przez humanistyk¢ metod nauk przyrodniczych.

Powstaje zatem pytanic, w jakim sensie mozna méwié o naukowosci, racjonalno$ci
humanistyki i osigganiu przez nig postgpu poznawczego w sytuacji postrzegania efek-
tywnosci technologicznej jako kryterium tych wlasnosci.

W tym momencie mozna si¢ zastanowi¢ nad kulturowym (spolecznym) sposobem
funkcjonowania kryterium cfcktywnosci technologicznej. W sensie historycznym
uksztaltowato si¢ ono jako wyraz kontroli bagdZ panowania nad okreslong dziedzing
przedmiotowg ($wiatem przyrody — a péZniej $wiatem spolecznym, przyklad beha-
wiorystycznego paradygmatu w psychologii i socjologii), w sensie mozliwosci przewi-
dywania zjawisk i proceséw — na podstawie znajomo$ci prawidlowosci typu material-
nego wystepujacych w danej dziedzinie. Prewidystyczny aspekt efektywnosci technolo-
gicznej twierdzen nauki postrzegany bywa takze jako §rodck racjonalizowania dziatan
spoltecznych.

Wyrazajac wlasne preferencje teoretyczne w tym wzgledzie, opowiadam si¢ za wiz-
ja humanistyki sformutowang na gruncie zalozen spoleczno-regulatywnego ujmowa-
nia kultury J. Kmity. Jest to program badan, ktéry zmierza do rozpoznania wszelkiego
typu uwarunkowari poszczegdlnych typéw spolecznych dziatai'®, Tak pojmowana hu-
manistyka rekonstruuje przekonania sterujgce naszym postgpowaniem i odstania zalo-
zenia lezace u podloza owych przekonan. Tym samym u$wiadamia i ujawnia milczace
dotad respektowane wartoéci i reguly (zasady) ich osiggania. Wedlug opinii Kmity
funkcja humanistyki jest po sokratejsku poje¢ta funkcja maicutyczna. Funkcja ta zachg-
cajac nas do autorefleksji nad bezwiednie dotad przyjmowanymi przekonaniami,
sprzyja emancypacji i autokreacji jednostki, ktéra — dzigki niej — bg¢dzie w stanie do-
kona¢ §wiadomego wyboru wlasnego uwiklania w kulturze.

Ogélny dorobek humanistyki wyraza si¢ zatem w efekcie, jakim jest pelne odtwo-
rzenie i uporzagdkowanie przekonarn lezacych u podloza spotecznych dzialan, dotarcie
za$ do zalozen owych przekonan prowadzi do uzyskania obrazu danej kultury. Huma-
nistyka, zdaniem Kmity, nie pelni funkcji polegajacej na uzyskiwaniu sprawdzalnych
technologicznie rezultatéw — jest natomiast uzyteczna, poniewaz dzigki niej jest moz-
liwa rekonstrukcja kultury.

19 Ibidem, 5. 79 - 95.
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Préba realizacji tak pojmowanego programu humanistyki zawarta jest w niniej-
szym tekscie, ktérego celem mialo byé odtworzenie kulturowego kontekstu tezy uzna-
jacej efektywno$¢ technologiczng za kryterium oceny warto$ci wiedzy naukowej.

Barbara POGONOWSKA

TECHNOLOGICAL EFFECTIVENESS AS A CRITERION
OF RATIONALITY AND COGNITIVE PROGRESS IN SCIENCE

Summary

This paper aims at presentation of the cultural context of a significat for European culture idea which has
been developing since the beginning of modern times and which has been recently questioned. This idea
daclares that the special position of science is determined by the phenomenon of the simultancous fulfil-
ling of two significant functions — technological and cognitive — by the belicfs emerging in its arca. Both
these functions were seen as closely connected with each other and - depending on philosophical preferen-
ces — as remaining in a definite relation of determination in respect to each other.

The intention to study the cultural context of the thesie contained in the title of this article, both in the
sensc of its social genesis and in the sense of historically and currently fulfilled function, is realised through
the analysis of catergories which constitute it. The point of reference of this analysis are chosen concep-
tions of the philosophy of scicnce and the philosophy of culture because in those arcas of humanistic stu-
dies the problem in question is articulated.

The problem of rationality of scientific knowledge according to M. Weber’s approach is considered
under point 1. It raises the question of historical types of rationality of human knowledge understood as
the ways in which the functioning subjects perceive the nature of dependencics between practically grasped
aims and methods leading to their realistion. A gradual substitution of metaphorical order with metonymic
order (which somewhat by definition is binding in the area of science) is for Weber the process constituting
the pecularity of modern European culture.

The feature of rationality of human knowledge in the conception of K. Ajdukiewicz quoted under po-
int 2 is reduced to some internal properties of scientific knowledge. A cognitive credibility of the opinions
of science is decided by respecting the condition of intersubjective communicability and controllabity of the
formulated statements along with the postulate of respecting fundamental requirements of logic.

Point 3 reviews the main approaches in the philosophy of science and makes it possible to relate fun-
ctioning since the 17th century epistemological justifications of the conviction about special position of
science in culture and to relate contemporarily observed evolution of opinions on this subject.

Point 4 touches on the question of requirement of paradigmatic homogenceity of methods of obtaining
results characterised by effectiveness of technological type. A phenomenon charactistic for science docs
not appear when referred to the so-called parascience, effectiveness of the type connected with people’s
outlook on life which characterises it does not extort this homogeneity.




