SYLWESTER GRONDKOWSKI

Sytuacja ekonomiczna gospodarstw domowych
w Polsce w latach 1993-1998,
w tym zwigzanych z rolnictwem

1. Wprowadzenie

Do podstawowych miernikéw poziomu zycia ludnosci, zwlaszcza przy okre-
$laniu réznic pomigdzy grupami spolteczno-ekonomicznymi gospodarstw do-
mowych, naleza: przeci¢tne miesigczne dochody rozporzadzalne na jedna osobg
w gospodarstwach domowych, przecigtne wydatki na jedna osobg oraz wyposa-
zenie gospodarstw domowych w dobra trwalego uzytkowania. Wyniki badan
budzetéw gospodarstw domowych dostarczajg informacji, ktére umozliwiaja
rozpatrywanie dochodéw, wydatkdw 1 wyposazenia tych gospodarstw w roz-
nych aspektach. Celem opracowania jest przedstawienie réznic w poziomie
dochodow 1 wydatkow gospodarstw domowych i1 ich wyposazenia w dobra
trwalego uzytkowania wedhig podstawowych grup spofeczno-ekonomicznych.

Jednostka badang przez GUS jest gospodarstwo domowe — jednoosobowe
lub wieloosobowe. Za jednoosobowe gospodarstwo domowe uwaza si¢ osobg
utrzymujaca si¢ samodzielnie, tzn. nie laczaca swoich dochodéw z innymi oso-
bami, bez wzglgdu na to, czy mieszka sama, czy z innymi osobami. Przez pojg-
cie gospodarstwa wieloosobowego rozumie si¢ zespdt osob mieszkajacych ra-
zem i wspolnie si¢ utrzymujacych. Wielkos¢ gospodarstwa domowego okresla
si¢ przecietng liczba 0s6b' wchodzacych w jego sklad. Od 1993 r. badaniami
budzetow gospodarstw domowych s3 objete gospodarstwa domowe reprezentu-

! Przecigtng liczbg 0s6b oblicza sig, dzielac liczbg osobodni zaliczania w skiad gospodarstwa
domowego jego cztonkéw przez liczbe dni badanego miesiaca. Przez osobodni rozumie sig liczbg
dni miesiaca, w ktorych poszczegdlne osoby nalezaly do badanego gospodarstwa domowego.
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jace szes¢ gléwnych grup spoteczno-ekonomicznych ludnosci kraju, w ktorych
wylacznym lub gléwnym (przewazajacym) zrodlem utrzymania jest:

e dochdd z pracy najemnej w sektorze publicznym lub prywatnym (gospo-
darstwa pracownikow),

e laczny dochdd z pracy najemnej i uzytkowanego gospodarstwa rolnego,
dziatki rolnej badZ chowu zwierzat gospodarskich w gospodarstwach nie posia-
dajacych uzytkéw rolnych (gospodarstwa pracownikéw uzytkujacych gospodar-
stwo rolne),

e dochdd z gospodarstwa rolnego, dziatki rolnej badz chowu zwierzat go-
spodarskich w gospodarstwach nie posiadajacych uzytkéw rolnych (gospodar-
stwa rolnikow),

e praca na wlasny rachunek poza rolnictwem lub wykonywanie wolnego za-
wodu (gospodarstwa pracujacych na wlasny rachunek),

e emerytura lub renta (gospodarstwa emerytow i rencistow),

e zrodlo niezarobkowe inne niz emerytura lub renta, np. zasitki dla bezrobot-
nych, zapomogi, alimenty, darowizny, dochody z tytulu wlasnosci i wynajmu
budynkow i budowli nie zwiazanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarcze;j
(gospodarstwa utrzymujace si¢ z niezarobkowych zrodet).

Ze wzgledu na wprowadzone przez GUS w 1993 r. zmiany metodologicz-
no-organizacyjne w badaniach budzetéw gospodarstw domowych dane uzyska-
ne po r. 1992 nie sa wprost porownywalne z danymi za lata wczesniejsze. Z ko-
lei w 1998 r. zmodyfikowano algorytm naliczania wynikéw badan, wprowadzo-
no réwniez zmiany w metodologii majace na celu dostosowanie jej do rekomen-
dacji EUROSTAT-u (Biuro Statystyczne Wspdlnot Europejskich). Zmiany te
spowodowaly, ze wyniki za 1998 r. takze nie sa wprost porownywalne z danymi
za lata poprzednie. :

2. Pojecie i funkcje gospodarstwa domowego

Wspolczesna gospodarka rynkowa skiada si¢ z miliondw réznych podmio-
tow, jak gospodarstwa domowe, przedsigbiorstwa produkcyjne i ustugowe, in-
stytucje finansowe, administracja pafnstwowa oraz wladze lokalne. Wszystkie
wymienione podmioty sa ze soba powiazane za posrednictwem rynku. Owe
powiazania uwidoczniaja si¢ w przeptywach, zaréwno rzeczowych jak i finan-
sowych, pomig¢dzy nimi. Jednoczesnie bardzo duza i wciaz szybko rosnaca role
we wspolczesnej gospodarce odgrywaja przeplywy informacyjne. To wiasnie
informacja jest obecnie najbardziej poszukiwanym ,towarem” na wigkszo$ci
rynkéw. Mozna stwierdzié, ze podmioty gospodarcze wystepuja na réznych
szczeblach hierarchii gospodarczej i spolecznej, pehia rézne funkcje (produk-
cyjne, ushigowe, regulacyjne, konsumpcyjne i inne), reprezentuja rézne cele
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(np. ogolnospoleczne, indywidualne, grupowe) oraz w swoim postgpowaniu
kieruja si¢ r6znymi motywamiz.

Ze wzgledu na cel tego opracowania najbardziej interesujacym podmiotem
ekonomicznym jest gospodarstwo domowe. Nie istnieje niestety jedyna lub
najbardziej trafna jego definicja. Przykladowo M. Nasitowski definiuje gospo-
darstwo domowe jako dobrowolny zwiazek ludzi wspélnie zamieszkujacych
i podejmujacych decyzje finansowe dotyczace sposobu zarobkowania i wyda-
wania zarobionych pienigdzy. Z punktu widzenia teorii ekonomii mozna pomi-
naé fakt, czy decyzje sa podejmowane wspolnie, indywidualnie czy pod dyktan-
do glowy rodziny’.

Posrednio gospodarstwa domowe mozna zdefiniowac przez wskazanie funk-
cji, jakie spetniaja. Poniewaz sa one podmiotami wyodrgbnionymi i samodziel-
nymi ekonomicznie, wspoluczestnicza w procesach gospodarczych wlasnie
przez swoje funkcje ekonomiczne:

e konsumpcyjna® — sa odbiorcami (nabywcami) débr i ushug dostarczanych
przez przedsigbiorstwa i instytucje,

e produkcyjna — sa dostarczycielami czynnikow wytworczych dla tychze
przedsigbiorstw i instytucji otrzymujacymi jednoczesnie dochody przeznaczane
na konsumpcje i oszczednosci.

Z pierwszej funkcji wynika przeplyw strumienia dobr i ustug z przedsig-
biorstw do gospodarstw domowych i strumienia platnosci (pieniadza) w od-
wrotnym kierunku. W procesy te najczgsciej jest wiaczone panstwo, poniewaz
pewne dobra i ustugi sa dostarczane gospodarstwom domowym bezplatnie lub
tylko czesciowo odplatnie. Natomiast z funkeji drugiej wynika przemieszcze-
nie czynnikéw wytworczych bgdacych wlasnoscia gospodarstw domowych do
przedsiebiorstw i przeplyw dochodéw z tytulu ich udostgpnienia z przedsig-

2 8. Duda, H. Mamcarz, A. Pakuta, Ekonomia, Morpol, Lublin 1998, s. 42.

3 M. Nasilowski, System rynkowy — podstawy mikro- i makroekonomii, Key Text, Warszawa
1996, s. 35. :

* Méwiac o funkcji konsumpcyjnej nalezy zaznaczy¢ roznice pomiedzy pojeciem ,konsument”
i ,gospodarstwo domowe”. Poj¢cia te czgsto s3 stosowane zamiennie, zaréwno w jezyku potocz-
nym jak i w literaturze ekonomicznej, cho¢ nie sa rOwnoznaczne. Terminu ,.konsument” uzywa si¢
najczgéciej dla okre$lenia kazdego, kto w celu zaspokojenia swoich potrzeb zuzywa, czyli konsu-
muje, okreslone dobra lub ustugi. W tym znaczeniu konsumentem jest kazdy czlowiek, niezaleznie
od wieku i poziomu $wiadomosci. Tymczasem proces konsumpcji jest uwarunkowany w gospo-
darce rynkowej koniecznoscia uzyskania dobr i ustug zaspokajajacych potrzeby przez ich zakup,
do czego sa nieodzowne $rodki pienigzne, ktorych Zrédiem sa dochody. Nie kazdy konsument
w powyZzszym znaczeniu speinia te warunki. Pojgcie ,,gospodarstwo domowe” jest wigc szersze
niz pojgcie ,.konsument”, gdyz najczg¢sciej obejmuje wigcej niz jednego konsumenta oraz uczestni-
czy w obu funkcjach — produkcyjnej i konsumpcyjnej. Dlatego w teorii ekonomii i praktyce go-
spodarczej za podmiot gospodarczy uznaje si¢ gospodarstwo domowe, a nie indywidualnego
konsumenta.
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biorstw do gospodarstw domowych. Wiaczenie panstwa w ten proces odbywa
si¢ m.in. poprzez system podatkowy. Gospodarstwa domowe sa przede wszyst-
kim dostarczycielami podstawowego czynnika wytwdrczego, jakim jest praca.
Z tytuhu dostarczania przedsigbiorstwom pracy gospodarstwa domowe uzyskuja
dochody w postaci placy, czyli wynagrodzenia za prace.

Czgs¢ gospodarstw domowych dostarcza gospodarce réwniez kapitahu. Moze
to si¢ odbywa¢ w sposob bezposredni — przez posiadanie wilasnych firm, uczest-
nictwo ich cztonkéw w spétkach, zakup papieréw wartosciowych lub w sposéb
posredni — przez przechowywanie oszczedno$ci w bankach, ktére z tych s$rod-
kow udzielaja przedsigbiorstwom kredytu. Z tytulu udostgpniania kapitalu go-
spodarstwa domowe uzyskuja przychody w postaci zyskéw, dywidend lub pro-
centow. W procesach tych uczestniczy réwniez panstwo, emitujac wiasne papie-
ry wartoSciowe. Wreszcie gospodarstwa domowe moga dostarczac przedsigbior-
stwom trzeci czynnik wytworezy, tj. ziemig, uzyskujac w zamian dochéd w po-
staci renty gruntowe;.

Z obiema wymienionymi ekonomicznymi funkcjami gospodarstw domowych
wiaze si¢ konieczno$¢ podejmowania przez nie okreslonych decyzji. W zakresie
funkcji konsumpcyjnej dotycza one: podzialu docliodéw pienigznych na zakup
dobr i ustug oraz na oszczednosci, struktury rzeczowej zakupdw dobr i ushug,
wyboru sposobu najlepszego zaspokojenia potrzeb przy ograniczonych srodkach
pienigznych. Decyzje te ksztaltuja ogdlny popyt gospodarstwa domowego na
dobra i ustugi. W zakresie funkcji produkcyjnej gospodarstwo domowe decy-
duje, ilu jego czlonkdéw musi pracowac i w jakim wymiarze oraz jak i gdzie
ulokowaé posiadany kapital. Ta grupa decyzji wyznacza podaz czynnikéw wy-
tworczych, tj. pracy, kapitah i ziemi, oraz kierunki ich alokacji’.

Gospodarstwo domowe jest najstarszym 1 najtrwalszym podmiotem gospo-
darczym. W warunkach gospodarki naturalnej samo wytwarzato srodki zaspo-
kajajace jego potrzeby, czyli obie wspomniane wyzej funkcje byly realizowane
w obrebie gospodarstwa domowego. Rozwdj i1 coraz wigksze zréznicowanie
potrzeb oraz dobr je zaspokajajacych spowodowaly poglebienie podziatu pracy
i specjalizacje w wytwarzaniu dobr. Gospodarstwa domowe w zaspokajaniu
potrzeb stawaly si¢ zalezne od dobr produkowanych przez innych producentow.
Zdobywaly je przez wymiang. Procesy te doprowadzily do gospodarki towaro-
wej, a w niej do rozdzielenia funkcji konsumpcyjnej i produkcyjnej®. Wykony-
wanie funkcji produkcyjnej poza gospodarstwami domowymi’ spowodowalo, ze
obecnie sa one w zasadzie podmiotami sfery konsumpcji.

5 Mikroekonomia, red. Z. Dach, Wyd. AE w Krakowie, Krakéw 1995, s. 70-71.
- % Podstawy ekonomii, red. R. Milewski, PWN, Warszawa 1999, s. 133.
’ Nadal istnieje pewien odsetek gospodarstw domowych, w ktérych brak wyraznego rozgrani-
czenia pomiedzy funkcja produkcyjng a konsumpcyjna. W praktyce dotyczy to niektérych grup
gospodarstw chlopskich.




122 Sylwester Grondkowski

Gospodarstwa domowe daza do optymalnego zaspokojenia swoich subiek-
tywnie rozumianych potrzeb®. Nabywajac dobra i ustugi, kieruja si¢ w duzej
mierze tradycja, moda, checia wyrdznienia si¢ i podobnymi motywami poste-
powania, w mniejszym za$ stopniu rachunkiem ekonomicznym. Musza jednak
liczy¢ si¢ ze swymi dochodami. Mozna przyjaé, ze ekonomicznym celem dzia-
tania gospodarstw domowych jest optymalizacja spozycia’. Wobec zaleznosci
migdzy konsumpcja a dochodem realnym cheé optymalizacji konsumpcji pobu-
dza na ogdt dazenie gospodarstw domowych do maksymalizacji dochodow,
chociaz niektére z nich nad maksymalizacje¢ dochodéw przedkladaja czas wolny
od pracy'’.

Dochdéd gospodarstwa domowego jest najwazniejszym wyznacznikiem wiel-
kosci jego konsumpcji. Wynika to z dodatniej jej zaleznosci od dochodu. Jed-
nakze w miar¢ wzrostu poziomu dochodu rozporzadzalnego i osiagania przez
gospodarstwo domowe pewnego standardu materialnego coraz wigksza czesé
tego dochodu nie jest wydawana na konsumpcj¢ biezaca, lecz przeznaczana na
oszczgdnosci. Oznacza to, ze udzial wydatkéw na konsumpcje w dochodzie
maleje, gdy dochod wzrasta. Stosunek wydatkéw na konsumpcje do dochodu
wyraza tzw. sktonnos¢ do konsumpcji, ktéra maleje w miar¢ wzrostu dochodu.
Maleje rowniez kraficowa skionnosé do konsumpcji, ktéra wyraza stosunek
przyrostu wydatkow na konsumpcje¢ do przyrostu dochodow.

Na ksztaltowanie si¢ wydatkow gospodarstw domowych na dobra i ushugi
wplywaja takze czynniki pozadochodowe. Mozna je podzieli¢ na subiektywne
i obiektywne. Czynniki subiektywne powoduja, ze wydatki gospodarstw domo-
wych na konsumpcje¢ sa mniejsze, nizby to wynikalo z ich mozliwosci docho-
dowych. Motywami powstrzymujacymi gospodarstwa domowe od wydatkow
konsumpcyjnych sa:

e tworzenie rezerw na nieprzewidzialne okolicznosci,

e przygotowywanie si¢ do mniej korzystnych relacji migdzy dochodami
a potrzebami gospodarstwa w przyszlosci, np. po przejsciu na emeryture,

e liczenie na korzysci z odsetek od dochodu niewydanego na spozycie,
a ulokowanego w banku,

e cheé stopniowego, statego powigkszania konsumpcji, na co odklada si¢
czes$é dochodow,

8 Teoria ekonomii przyjmuje z reguly upraszczajace zatozenie, ze kazde gospodarstwo domo-
we dazy do takiego wydatkowania swoich dochodéw, jakie zapewnia rodzinie maksymalne zado-
wolenie lub maksymalng uzytecznos$é ptynaca z nabytych dobr.

° Problemy optymalizacji spozycia (konsumpcji) oraz teorii wyboru konsumenta prezentuja
w swych pracach m.in.: M. Nasitowski, op. cit., s. 86-95, D. Begg, S. Fischer, R. Dombusch,
Ekonomia. Mikroekonomia, PWE, Warszawa 1996, s. 142-160, M. Rekowski, Wprowadzenie do
mikroekonomii, Wyd. AE, Poznan 1998, s. 87-106.
1° Elementarne zagadnienia ekonomii, red. R. Milewski, PWN, Warszawa 1997, s. 98.
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e dazenie do niezaleznosci w urzeczywistnianiu swoich zamiaréw,

e gromadzenie kapitatu na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej,

e cheé pozostawienia spadku,

e skapstwo'".

Motywy te sa nazywane ostroznoscia, przezornoscia, wyrachowaniem, po-
prawa, niezaleznoscia, przedsigbiorczoscia, duma i skapstwem. Natomiast czyn-
nikami obiektywnymi o charakterze pozadochodowym, ktére maja wplyw na
wydatki na konsumpcje, sa czynniki demograficzne, np. struktura rodziny we-
dhug plci i wieku, oraz czynniki spoteczno-kulturowe, np. wyksztalcenie, zawdd,
miejsce zamieszkania, miejsce pracy, wyznanie. Czynniki te réznicuja wydatki
na spozycie w gospodarstwach domowych nalezacych do tej samej grupy do-
chodowe;j'?.

Jak wynika z powyzszej charakterystyki gospodarstwa domowego, podsta-
wowym jego celem jest jak najlepsze zaspokajanie potrzeb zaréwno indywidu-
alnych poszczegdlnych oséb wchodzacych w jego skiad, jak i wspdlnych, doty-
czacych gospodarstwa jako calosci. Natomiast zaspokojenie potrzeb nastepuje
dzigki korzystaniu z réznorodnych débr i ushug oraz dzieki wartosciom uzytko-
wym w nich zawartym. Nawiazujac do podejmowania decyzji przez gospodar-
stwa domowe, trzeba stwierdzi¢, iz wyboréw dokonuja one codziennie, kierujac
si¢ wysokoscia plac, cen, procentu, dywidendy, renty, podatku itp. oraz tradycja,
nawykami i upodobaniami, czyli swymi wlasnymi preferencjami. Wszystko to
razem ksztaltuje w skali catego kraju lub okreslonego lokalnego rynku z jedne;j
strony rozmiar i struktur¢ podazy pracy, a z drugiej popyt na towary i ustugi,
ktore sa adresowane za posrednictwem rynku do przedsigbiorstw i innych pod-
miotéw gospodarczych.

3. Struktura majatkowa gospodarstw domowych w Polsce

Gospodarstwa domowe prowadza swa dziatalno$¢ w oparciu o posiadany
majatek, ktory stanowi tez ceche ich podmiotowego wyodre¢bnienia. Sklada sie
on z roznych skladnikow, jakimi w danym momencie gospodarstwo rozporza-
dza. Te skladniki majatkowe nazywamy aktywami. W ich sklad wchodza skiad-
niki rzeczowe (nieruchomosci, dobra trwalego uzytkowania), papiery wartoscio-
we (akcje, obligacje) oraz pieniadze (gotowka, zapisy .ia nieterminowych ra-

! Szerzej na ten temat zob. J. M. Keynes, Ogélna teoria zatrudnienia, procentu i pieniqdza,
PWE, Warszawa 1985, s. 115-138. -

12 Ekonomia, red. W. Caban, Przedsigbiorstwo Specjalistyczne ABSOLWENT, L6dz 1995,
s. 105-106.
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chunkach bankowych). Gospodarstwa domowe maja zréznicowane motywacje
dotyczace posiadania rozmaitych form aktywéw. Na przyklad, przy danych do-
chodach duze rodziny maja wigcej dobr trwatego uzytkowania i mniej gotowki
niz pozostale. Inny przyklad, przy wzroscie dochodéw obserwuje si¢ w gospo-
darstwach domowych spadek udziatu gotowki w stosunku do ogétu posiadanych
aktywow. Ogolnie jednak w gospodarstwach domowych wystepuje sklonno$é
do przechowywania czgsci aktywow w postaci rezerwy pieni¢znej. Pozwala to
na pokrycie przewidywanych wydatkéw i umozliwia ochrone przed nieprzewi-
dzianymi okoliczno$ciami'.

Tabela 1. Wyposazenie gospodarstw domowych w niektére przedmioty trwalego uzytkowania
w latach 1993-1998 (%)

Wyszczegodlnienie 1993 1994 1995 1996 1997 1998
Telewizor odbioru kolorowego 15T 82,7 86,2 89,5 923 93,9
Odbiomnik radiowy : 71,9 75,4 73,6 72,0 65,8 62,8
Urzadzenie do odbioru telewizji
satelitarnej lub kablowej 21,6 2547 29,7 3157 37,1 424
Radiomagnetofon 57,1 60,0 61,5 62,3 56,6 56,2
Odtwarzacz ptyt kompaktowych 4,8 6,1 7.9 1155 8,3 750
Zestaw do odbioru, rejestracji
i odtwarzania dzwicku — wieza" bd bd bd bd bd 28,2
Magnetowid 44,1 47,5 50,5 52,4 54,0 55,8
Kamera wideo b 1,5 1,6 1,6 1,9 2,3 2:7.
Komputer osobisty”" 6,8 73 7,7 7,5 8,7 10,2
Pralka i wirdwka elektryczna 41,8 39,4 37,4 35:1 3255 30,0
Automat pralniczy 55,6 58,7 60,9 63,1 65,4 67,9
Chtlodziarka lub zamrazarka 97,7 98,0 98,3 98,4 98,5 98,7
Odkurzacz elektryczny 88,8 91,3 91,9 92,5 91,8 92,4
Kuchenka mikrofalowa 3 27 3,4 4,7 6,9 8,8 11,2
Zmywarka do naczyn 0,6 0,4 0,5 0,7 0,9 1,1
Rower (bez dziecigcego) 527 5352 54,4 54,6 596 57,6
Motocykl, skuter, motorower 75 6,2 5,6 5,0 4.6 43
Samochdd osobowy 37,6 39,0 39,4 41,3 43,1 445

" Pozycja ta pojawila si¢ po raz pierwszy w Budzetach gospodarstw domowych w 1998 r.
" W Budzetach gospodarstw domowych w latach 1993-1997 wystepuje jako mikrokomputer.
Zrédlto: Budzety gospodarstw domowych w latach 1993-1998, GUS, Warszawa 1994-1999.

Ze wzgledu na zalozony cel tego opracowania najbardziej interesujaca grupa
sktadnikéw majatkowych gospodarstw domowych sa dobra trwalego uzytkowa-
nia. Wynika to z faktu, iz duza czes¢ kredytow udzielanych gospodarstwom

13 Tamze, s. 106.
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domowym jest przeznaczana wiasnie na zakup tych skladnikéw ich majatku.
Istnieje obiegowa opinia o obnizajacym si¢ standardzie zycia Polakéw, czego
jednak nie potwierdzaja podstawowe wskazniki'’. Wyposazenie gospodarstw
domowych w wiele dobr trwalego uzytkowania takze jest tego zaprzeczeniem
(zob. tabele 1 i 2). Na wzrost zakupéw tej grupy towaréw wplyw ma nie tylko
istotna potrzeba posiadania danego sprzetu przez gospodarstwo, ale takze ku-
szenie reklama, lansowanie nowych wzorcow konsumpcji, presja otoczenia oraz
coraz wigksze mozliwosci zakupdw na kredyt.

Tabela 2. Dynamika zmian wyposazenia gospodarstw domowych w wybrane przedmioty
trwalego uzytkowania w latach 1994-1998

Wyszczegélnienie 1994 [ 1995 [ 1996 | 1997 | 1998
rok poprzedni = 100

Telewizor odbioru kolorowego 106,4 104,2 103,8 103,1 101,7
Odbiomnik radiowy 96,8 97,6 97,8 91,4 95,4
Urzadzenie do odbioru telewizji sate-
litarnej lub kablowej 119,0 115,6 106,7 117,0 114,3
Radiomagnetofon 105,1 102,5 101,3 90,9 99,3
Odtwarzacz ptyt kompaktowych 127,1 129,5 145,6 722 95,2
Magnetowid 107,7 106,3 103,8 103,1 103.3
Kamera wideo 106,7 100,0 118,7 121;1 1174
Komputer osobisty 107,3 105,5 97,4 116,0 1372
Pralka i wiréwka elektryczna 94,3 94,9 93,8 92,6 9273
Automat pralniczy 105,6 103,7 103,6 103,6 103,8
Chlodziarka lub zamrazarka 100,3 100,3 100,1 100,1 100,2
Odkurzacz elektryczny 102,8 | 100,7 100,6 99,2 100,6
Kuchenka mikrofalowa 125,9 138,2 146,8 127,5 12753
Zmywarka do naczyn 66,7 125,0 140,0 128,6 12232
Rower (bez dziecigcego) 101,3 102,3 100,4 101,8 103,6
Motocykl, skuter, motorower 82,7 90,3 893 92,0 93,5
Samochdd osobowy 103,7 101,0 104,8 104,4 103,2

Zrédio: Opracowanie wlasne na podstawie Budzety gospodarstw domowych w latach 1993-1998,
GUS, Warszawa 1994-1999.

Z danych przedstawionych w tabeli 1 wynika, iz dobrami powszechnie wy-
stepujacymi w gospodarstwach domowych sa: telewizor kolorowy, radio, ra-
diomagnetofon lub wieza, pralka lub automat pralniczy, chtodziarka-i odku-

4 przykladowo, sila nabywcza dochodéw wzrosta w 1997 . 0 7,2%, w 1998 1. 0 5,7%, przy
czym odpowiednio: realne wynagrodzenia 0 9,2% i 7,3% oraz realne $wiadczenia spoleczne
04,4% i 3,6%. Dane za: Sytuacja gospodarstw domowych w 1998 roku, red. A. Marzec, ,Ana-
lizy” 1999/3 (74).
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rzacz. Jednoczesnie obserwuje si¢, ze gospodarstwa o najwyzszym poziomie
wyposazenia (miefzbnego liczba sztuk sprzetu na 100 gospodarstw), zwlaszcza
w dobra uwazane za podstawowe dla funkcjonowania rodziny, dokonuja juz
tylko ich wymiany (np. chiodziarki, pralki, odkurzacze) lub dokupujg kolejne
(np. telewizor kolorowy) oraz nastawiaja si¢ na uzyskiwanie nowych typow
dobr, podnoszacych standard Zzycia (np kuchenki mikrofalowej, zmywarki do
naczyf, kamery wideo, komputera)"®. Do takich naleza gospodarstwa pracuja-
cych na wlasny rachunek i pracownikoéw. Pozostale grupy gospodarstw domo-
wych staraja si¢ przede wszystkim, zaleznie od swoich potrzeb i mozliwosci
finansowych, niejako ,,nadrobi¢” braki wyposazeniowe (ilosciowe i jakos$cio-
we). Bardzo interesujacych spostrzezen dostarcza obserwacja dynamiki zmian
wyposazenia gospodarstw domowych w przedmioty trwalego uzytkowania. Daje
si¢ zauwazy¢ kilka charakterystycznych pozycji:

o telewizor odbioru kolorowego — z roku na rok spadata dynamika, lecz jed-
noczesnie rost stopien nasycenia gospodarstw ta pozycja z 77,7 szt. w 1993 r. do
93,9 szt. w 1998 1. na 100 gospodarstw domowych;

e odbiornik radiowy — spadek ich liczby w gospodarstwach domowych na-
stapil zapewne na rzecz dwoch innych pozycji: radiomagnetofonu (mimo spad-
ku od 1997 r.) oraz zestawu do odbioru, rejestracji i odtwarzania dzwigku —
wiezy;

e urzadzenie do odbioru telewizji satelitarnej lub kablowej — prawie dwu-
krotny wzrost stopnia nasycenia (z 21,6% w 1993 r. do 42,4% w 1998 1.) jest
spowodowany glownie ekspansja operatoréw telewizji kablowej w Polsce;

e odtwarzacz ptyt kompaktowych — obserwujemy tu bardzo duza dynamike
do 1996 r., a nastgpnie jej gwaltowny spadek; jest to powodem rozpowszech-
nienia si¢ mody na zestawy do odbioru, rejestracji i odtwarzania dzwigku, a po-
zycje t¢ GUS wprowadzit do badan dopiero w 1998 r.;

e pralka i wirowka elektryczna oraz automat pralniczy — wyposazenie
w pierwsza z tych pozycji systematycznie si¢ zmniejsza (o 11,8 szt. na 100 go-
spodarstw domowych w okresie od 1993 r. do 1998 r.), natomiast w drugg row-
nie systematycznie si¢ zwigksza (o 12,3 szt. w analogicznym okresie); obser-
wujemy tutaj wymiang starego wyposazenia gospodarstw domowych na nowe;

e chlodziarka lub zamrazarka — bardzo duzy stopien nasycenia tym przed-
miotem trwalego uzytku obserwujemy przez caly badany okres (97,7%
w1993 1. 1 98,7% w 1998 r.); nieznaczna dynamika tej pozycji wskazuje na
ewentualng wymiang sprzetu na nowy.

Najwyzsza dynamika przyrostu, ale jeszcze najnizszy stopien nasycenia
w 1998 r. dotyczy nowych débr, powszechnie pojawiajacych si¢ w sprzedazy
dopiero w latach 90., takich jak: kamera wideo (w 2,7% gospodarstw), komputer

15 Por. Budzety gospodarstw domowych w latach 1993-1998, GUS, Warszawa 1994-1999.
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osobisty (w 10,2% gospodarstw), kuchenka mikrofalowa (w 11,2% gospo-
darstw) i zmywarka do naczyn (w 1,1% gospodarstw).- Kupuja je najczesciej
gospodarstwa domowe o proﬁlowanych potrzebach.

Z roku na rok notuje si¢ zjawisko coraz powszechmejszego kupowania wielu
towarOw przez zaciagnigcie kredytu. Z jednej strony jest to zapewne wyraz po-
trzeby nabycia danego dobra, a z racji jego ceny i braku wystarczajacych srod-
kow wiasnych — koniecznosci skorzystania z kredytu, z drugiej za$ ,,niemozno-
sci” zrezygnowania z oferty zakupu wobec udogodnienia w postaci sprzedazy
ratalnej. Tradycyjnie, zakup na raty dotyczy gldwnie sprzetu RTV i AGD. Coraz
czesciej z zaciagnigtego kredytu pochodza srodki na zakup towaréw nadal rela-
tywnie drogich, np. samochodéw'®. Z tego wynika, iz nadal bardzo dynamicznie
bedzie si¢ zmieniaé struktura majatkowa polskich gospodarstw domowych,
a w szczegdlnosci struktura ich wyposazenia w przedmioty trwalego uzytko-
wania. Na zmiany te bedzie miala takze wplyw wielko$é popytu restytucyjnego
gospodarstw domowych, gdyz juz obecnie spora ich czesé¢ gldwnie wymienia
wyposazenie swych mieszkan na nowe.

4. Budzety gospodarstw domowych

Budzet pienigzny gospodarstwa domowego tworza: wynagrodzenia za prace
wykonywang poza gospodarstwem przez jego czlonkéw badz dochody uzyski-
wane z tytulu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, dochody otrzymywane
z tytuhu pracy przeszlej (emerytury, renty, zasitki), a takze z tytulu pracy przy-
szlej (stypendia). Biezacy budzet pienigzny moze by¢ zasilany przez wczesniej
zgromadzone oszczgdnosci oraz przez zaciggane kredyty lub pozyczki. Doko-
nujac podziatu swego budzetu pienigznego, gospodarstwa domowe rozdyspo-
nowuja zgromadzone wczesniej Srodki pienigzne w celu zaspokojenia swoich
potrzeb konsumpcyjnych zgodnie z hierarchia przyjeta przez osoby tworzace
gospodarstwo.

Analiza dochodéw pienigznych jest tradycyjnie podstawowym elementem
diagnozy w zakresie kondycji ekonomicznej gospodarstw domowych. Wielko$¢
biezacego budzetu pienigznego gospodarstwa domowego, mierzona przecigtnym
miesigcznym dochodem na jedna osobe, wyznacza ogélne ramy pola decyzyjne-
go w zakresie zachowan tego podmiotu'’.

'® Sytuacja gospodarstw domowych, red. A. Marzec, ,,Analizy” 1997/7 (54).
17 7. Kedzior, K. Karcz, Modele zachowan gospodarstw domowych i przedsiebiorstw (lata
2000-2010), Wyd. AE w Katowicach, Katowice 1998, s. 77-78.
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Oto wazniejsze definicje i pojecia stosowane przez GUS w badaniach bu-
dzetow gospodarstw domowych (wedlug zalozen metodologicznych obowiazu-
jacych od 1998 r.) niezbedne dla lepszej czytelnosci dalszej czgsci pracy'®:

e budzet gospodarstwa domowego — systematyczne zestawienie (wedtug kla-
syfikacji) przychoddw i rozchodéw gospodarstwa domowego za dany okres;

e przychody netto — wszystkie wartos$ci wplywajace do gospodarstwa domo-
wego, bez zaliczek na podatek dochodowy od o0sob fizycznych ptaconych przez
platnika w imieniu podatnika; na przychody netto skladaja si¢ dochéd rozporza-
dzalny 1 pozycje oszczednosciowe po stronie przychodowe;j;

e rozchody netto — wszystkie wartosci wyplywajace z gospodarstwa na ze-
wnatrz, bez zaliczek na podatek dochodowy od osob fizycznych ptaconych
przez platnika w imieniu podatnika; na rozchody netto skladaja si¢ wydatki i po-
zycje oszczgdnosciowe po stronie rozchodowe;;

e dochdd rozporzadzalny — suma biezacych dochodoéw gospodarstwa domo-
wego z poszczegdlnych zrodet pomniejszona o zaliczki na podatek dochodowy
od os6b fizycznych placone przez ptatnika w imieniu podatnika (od dochodéw
z pracy najemnej oraz od niektérych $wiadczen z ubezpieczenia spotecznego),
a takze o podatki od dochodéw i wlasnosci placone przez osoby pracujace na
wlasny rachunek, w tym przez przedstawicieli wolnych zawodow i rolnikow
indywidualnych; w sklad dochodu rozporzadzalnego'® wchodza dochody pie-
niezne i niepienigzne, w tym spozycie naturalne (towary lub ushigi konsump-
cyjne pobrane na potrzeby gospodarstwa domowego z dziatalno$ci gospodarcze;j
na wlasny rachunek — rolniczej i pozarolniczej) oraz towary i ustugi otrzymane
nieodptatnie; dochdd rozporzadzalny jest przeznaczony na wydatki oraz przyrost
oszczednosci,

o wydatki — obejmuja wydatki na towary i ushigi konsumpcyjne® (prze-
znaczane na zaspokojenie potrzeb gospodarstwa domowego) oraz pozostale
wydatki®'.

18 Szerzej zob. Budzety gospodarstw domowych w 1998 roku, GUS, Warszawa 1999, s. XIV—
-XVIIL

1 Na dochdd rozporzadzalny sktadaja si¢: dochéd z pracy najemnej, dochdd z indywidualnego
gospodarstwa rolnego (dzialki), dochod z pracy na wiasny rachunek poza rolnictwem indywidual-
nym, z wykonywania wolnego zawodu, dochdd z tytutu wiasnosci, dochéd z wynajmu budynkéw
i budowli nie zwiazanych z prowadzona dzialalno$cig gospodarcza, $wiadczenia z ubezpieczenia
spolecznego, inne $wiadczenia socjalne, pozostaty dochod.

% Obejmuja one towary zakupione za gotowke, na kredyt, otrzymane bezplatnie oraz spozycie
naturalne.

2 pozostale wydatki skladaja si¢ z: daréw przekazanych innym gospodarstwom domowym
i instytucjom niekomercyjnym, niektérych podatkéw, w tym podatku od spadkéw i darowizn,
podatku od nieruchomosci, optaty za wieczyste uzytkowanie gruntu, zaliczki na podatek od do-
chodéw osobistych placonych samodzielnie przez podatnika, pozostatych rodzajéw wydatkéw
nieprzeznaczonych bezposrednio na cele konsumpcyjne.
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4.1. Dochody

Wydatki 1 oszczgdnosci gospodarstw domowych sa skorelowane z ich do-
chodami: im wigkszy dochdd osiaga gospodarstwo domowe, tym z reguly wiek-
sze moga by¢ jego oszczednosci. Z badan sondazowych wynika, ze gléwna for-
ma oszczgdzania w gospodarstwach o dochodach wyzszych od przecigtnych sa
lokaty w systemie bankowym. Dlatego m.in. analiza zréznicowania dochodow
tych gospodarstw moze stanowié istotng przestanke oceny ich sklonnosci za-
réwno do oszczedzania, jak i do korzystania z réznych produktéw bankowych?.
Podstawg tej analizy sa dane pochodzace z badania budzetéw gospodarstw do-
mowych prowadzonego przez GUS. Dane uzyskiwane w badaniach szesciu pod-
stawowych grup spoleczno-ekonomicznych gospodarstw domowych umozli-
wiaja poréwnywanie dochodu w tych grupach.

W celu dokonania poréwnan zestawiono przecigtne miesieczne dochody
gospodarstw domowych (tabela 3) oraz obliczono stosunek dochodéw poszcze-
golnych grup gospodarstw domowych do dochodu gospodarstw domowych
ogolem (tabela 4). Analizujac poziom dochodu na jedna osobe w grupach go-
spodarstw domowych, nalezy pamigta¢ o zréznicowaniu ich skladu demogra-
ficznego. Gospodarstwa powiazane z rolnictwem sa najliczniejsze, a gospodar-
stwa emerytéw i rencistdw charakteryznjg si¢ najmniejsza przecietng liczba
0s6b (ale sa to gléwnie osoby doroste)”.

Tabela 3. Przecigtne miesigczne dochody rozporzadzalne na jedng osobge w gospodarstwach
domowych w latach 1993-1998 (PLN)

Gospodarstwa domowe 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997" [1998™
Ogélem 172,401230,93300,56 {383,431473,79(522,93
Pracownikéw 176,27(234,691301,26|395,25]486,41|546,35
na stanowiskach robotniczych 149,741200,921257,011329,401395,16{441,05
na stanowiskach nierobotniczych 225,61(300,771390,951523,59|641,14 (725,61
Pracownikow uzytkujacych gospodarstwa rolne |140,91(194,56{260,80(321,40/397,74{419,36
Rolnikéw > 154,751205,18]282,35{343,16|439,28 406,78
Pracujacych na wlasny rachunek 217,801297,691386,13|487,81618,39{655,11
Emerytéw i rencistow 184,491245,861319,681402,371494,621552,96
Utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrédet 95,181125,871155,89{200,37]232,52{299,20

"W 1997 r. zmodyfikowano definicj¢ gospodarstwa domowego pracownik6w, pracownikow
uzytkujacych gospodarstwo rolne oraz utrzymujacych si¢ z niezarobkowych Zrédel, dlatego dane
te nie s3 wprost porownywalne z latami poprzednimi. .
™ 0d 1998 r. wedtug nowych zatozef metodologicznych (zob. wprowadzenie).

Zrédlo: Budzety gospodarstw domowych w latach 1993-1998, GUS, Warszawa 1994-1999.

22 Sytuacja gospodarstw domowych, red. A. Marzec, ,,Analizy” 1997/7 (54).

& Dochody gospodarstw domowych w 1994 roku, red. A. Marzec, ,,Analizy” 1997/7 (54).




130 Sylwester Grondkowski

Tabela 4. Dochody rozporzadzalne gospodarstw domowych wedlug grup spoleczno-ekono-
micznych w latach 1993-1998 (%)

Gospodarstwa domowe 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997° | 1998™"
Ogotem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
Pracownikéw 102,2 | 101,6 | 100,2 | 103,1 | 102,7 | 104,5
na stanowiskach robotniczych 86,9 87,0 85,5 85,9 83,4 84,3
na stanowiskach nierobotniczych 130,9 | 130,2 | 130,1 136,5 135,3 | 138,8
Pracownikow uzytkujacych gospodar-
stwa rolne 81,7 84,2 86,8 83,8 83,9 80,2
Rolnikéw 89,8 88,8 93,9 89,5 92,7 77,8
Pracujacych na wlasny rachunek 126341 8128.9810128,551 '127:2815130.58]8125:3
Emerytow i rencistow 107,0 | 106,5 | 106,4 | 1049 | 104,4 | 105,7
Utrzymujacych si¢ z niezarobkowych
Zrédet 5572 54,5 51,9 52,3 49,1 57,2
" Jak w tabeli 3.
" Jak wyzej.

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie Budzety gospodarstw domowych w latach 1993-1998,
GUS, Warszawa 1994-1999.

Z danych zawartych w tabelach 3 i 4 wynika, ze w latach 1993-1998 najwyz-
szy poziom dochoddéw osiagaly gospodarstwa pracujace na wlasny rachunek.
Dochody gospodarstw tej grupy przewyzszaly dochody ogétu gospodarstw o od
ponad 25% do ponad 30%. Kolejna pozycj¢ zajmowaly gospodarstwa domowe
emerytéw i rencistow, aczkolwiek dochdd w tej grupie w relacji do dochodu
gospodarstw ogotem byl wyzszy srednio o 5,8%. Gospodarstwa domowe pra-
cownikéw sytuowaly si¢ dopiero na trzecim miejscu. Jesli jednak dokonamy
podziah gospodarstw tej grupy wedlug zajmowanego stanowiska glowy rodzi-
ny, to okazuje sig, iz dochody gospodarstw pracownikéw na stanowiskach nie-
robotniczych byly najwyzsze wsrdd badanych grup. Przewyzszaly one bowiem
przecigtny poziom dochodu ogéhu gospodarstw o ponad 30%, a od 1996 r. na-
wet o ponad 35%. Natomiast dochody gospodarstw pracownikéw na stanowi-
skach robotniczych byly nizsze od ogéhi o 13-16% i o okoto 45-50% od go-
spodarstw pracownikow na stanowiskach nierobotniczych. Tak wyrazna popra-
wa dochodéw gospodarstw pracownikéw na stanowiskach nierobotniczych wy-
nikata przede wszystkim z przyspieszenia wzrostu wynagrodzen od 1995 r. (zob.
tabela 5).

Tabela 5 przedstawia dane dotyczace jedynie ogdtu zatrudnionych. Nalezy
jednak podkreslié, iz wzrost wynagrodzen notowany od 1995 r. silnie wplynat
na migdzygrupowe zréznicowanie dochodéw. Bylo to konsekwencja sytuacji na
rynku pracy, gdzie nastgpowato réznicowanie wynagrodzen pomigdzy pracow-
nikami na stanowiskach robotniczych i nierobotniczych. Nalezy jednak zauwa-
zy¢, ze ten kierunek zmian jest charakterystyczny dla gospodarki rynkowej,
w ktorej wysokie kwalifikacje sa wyzej wynagradzane. Przypuszczalnie tenden-
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cja do lepszego optacania pracy kwalifikowanej i pracy na stanowiskach kie-
rowniczych bedzie si¢ utrwala¢. Poziom dochodéw gospodarstw domowych
zwigzanych z rolnictwem byt dosy¢ zréznicowany i nie wykazywat jednolitej
tendencji wzrostowej lub spadkowej. Dochody gospodarstw pracownikow uzyt-
kujacych gospodarstwo rolne w poréwnaniu z dochodami gospodarstw ogdtem
rosty w latach 1993-1995 (od 81,7% do 86,8%), natomiast w nastepnych dwoch
latach nieznacznie spadly. Gospodarstwa rolnikéw osiagaly w latach 1993-1997
dochody wynoszace okolo 90% dochodéw gospodarstw domowych ogétem.
Jednoczesnie obserwuje si¢ znaczacy ich spadek w 1998 r., co moze byé¢ cze-
sciowo spowodowane przyjeciem nowej metodologii badan przez GUS. Wresz-
cie na skali dochodéw zdecydowanie najnizej lokowaly sie gospodarstwa
utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrédet. Ich dochdd byt nizszy o okoto 45—
—50% od przecigtnego dochodu dla wszystkich gospodarstw.

Tabela 5. Wskazniki wynagrodzen nominalnych, cen towaréw i ustug konsumpcyjnych oraz
wynagrodzen realnych w latach 1993-1998

1993 | 1994 | 1995 | 1996 [ 1997 | 1998

rok poprzedni=100 1995=100
Przecigtne miesigczne wynagro- 13113818132 9F 1 13 1181 812657 | 12354 | 5117577 51842
dzenie nominalne netto
Ceny towardw i ustug konsump- 13525 1013232512128,0415119:94{311:5:14{ £112,0 1| #1546,
cyjnych'
Przecig¢tne miesigczne wynagro- 97;1:1:100;5:158103,0.:1:105:7118107,3:1:10551 119,1
dzenie realne netto

Wyszczegélnienie

" Wskazniki cen dla gospodarstw domowych pracownikéw oraz pracownikéw uzytkujacych
gospodarstwo rolne (bez spozycia naturalnego).
** Obliczono jako iloraz wskaznika przeci¢tnego miesi¢gcznego wynagrodzenia nominalnego netto
oraz wskaznika cen towardw i ustug konsumpcyjnych.
Zrédio: Maly rocznik statystyczny 1999, GUS, Warszawa 1999.

W latach 1993-1995 zréznicowanie dochodéw migdzy poszczegdlnymi gru-
pami gospodarstw domowych zmieniato si¢ powoli. Od 1996 r. roznice zaczetly
rosnaé szybciej. Zdecydowanie poprawila si¢ sytuacja gospodarstw domowych
pracownikow na stanowiskach nierobotniczych. W 1998 r. dochdd tej grupy byt
wyzszy od przecigtnego o prawie 39%, tj. o okoto 10% wyzszy niz przecietny
dochod gospodarstw pracujacych na wiasny rachunek. Poziom dochodéw gos-
podarstw domowych emerytow i rencistow zmniejszat si¢ relatywnie az do 1997 r.
Wplyneta na to przede wszystkim zmiana zasad waloryzacji rent i emerytur’.

20d 1996 r. podstawa waloryzacji jest wskaznik wzrostu cen towar6éw i ustug konsumpcyj-
nych, a nie jak uprzednio wskaznik wzrostu wynagrodzen.
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Tabela 6. Wskazniki nominalnych dochodéw rozporzadzalnych, cen towardéw i usiug kon-
sumpcyjnych oraz realnych dochodéw rozporzadzainych gospodarstw domowych w latach

1993-1998

1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998

Wyszczegdlnienie

rok poprzedni = 100

Gospodarstwa domowe ogétem

Przecigtne nominalne dochody rozporzadzalne 133,9 | 130,1 | 127,6 | 123,6 | 117,6~
Ceny towaréw i ustug konsumpcyjnych 132,2 | 127,8 | 119,9 | 1149 | 111,8
Przecigtne realne dochody rozporzadzalne™™ 101,3 | 101,8 | 106,4 | 107,6 | 105,2
Gospodarstwa domowe pracownikdw
Przeci¢tne nominalne dochody rozporzadzalne 133510 | E12874 5113120 | 12125111927
Ceny towardw i ustug konsumpcyjnych 132 48 | 8125 15515119,9812115:381:112:3
Przecigtne realne dochody rozporzadzalne 100,5 | 100,2 | 109,4 | 105,1 |106,1
Gospodarstwa domowe pracownikéw uzytkujacych gospodarstwo rolne
Przecigtne nominalne dochody rozporzadzalne 183811 | E134.0. [B1232n |81k 11318
Ceny towaréw i ushug konsumpcyjnych 131,1 | 126,7 | 1204 | 114,2 | 110,7
Przecigtne realne dochody rozporzadzalne 105,3 | 105,8 | 1023 106,6 |102,8
Gospodarstwa domowe rolnikéw
Przecigtne nominalne dochody rozporzadzalne 132,6 | 137,6 | 121,5 | 128,0 [107,3"
Ceny towardw i ustug konsumpcyjnych 130,4 | 126,6 | 120,7 | 114,0 | 110,7
Przecigtne realne dochody rozporzadzalne 101,7 | 108,7 | 100,7 | 112,3 | 96,9
Gospodarstwa domowe pracujacych na wlasny rachunek
Przecigtne nominalne dochody rozporzadzalne 136,7 | 129,7 | 1263 | 126,8 |116,0”
Ceny towaréw i ustug konsumpcyjnych 1312210 127, 115119,30] 114,9:1112,0
Przecigtne realne dochody rozporzadzalne 104,2 | 102,0 | 1059 | 110,4 | 103,6
Gospodarstwa domowe emerytow i rencistow
Przecigtne nominalne dochody rozporzadzalne 133739 #130,0% |5125:9515122,9}:1 15,9"
Ceny towar6w i ustug konsumpcyjnych 133,041 127:8"1£'119,5:%] 114,81 1115
Przecigtne realne dochody rozporzadzalne 1002417101572} 1053 :]%107,1 $}:103,9
Gospodarstwa domowe utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrédet

Przecigtne nominalne dochody rozporzadzalne 13202818123 82181285 121,0° | 131,6°
Ceny towar6w i ustug konsumpcyjnych 132,7 | 129,2 | 120,0 | 1149 |111,8
Przecigtne realne dochody rozporzadzalne 99,6 95,8 1710410151053 | 1117.7.

* Na podstawie danych poréwnywalnych z 1996 r.
** Na podstawie danych poréwnywalnych z 1997 r.

""" Obliczono jako iloraz wskaznika przecigtnych nominalnych dochodéw rozporzadzalnych oraz

wskaznika cen towar6éw i ustug konsumpcyjnych.

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie danych GUS; ,,Analizy” 1998/5 (64) i 1999/4 (75).

Przyczyna zauwazonych wahan relacji dochodéw gospodarstw powiazanych
z rolnictwem do przecig¢tnego dochodu ogétu gospodarstw byly przede wszyst-

kim zmieniajace si¢ wyniki produkcyjne rolnictwa, zalezne od warunkéw kli-
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matycznych, sytuacji rynkowe;j, a takze od polityki rolnej rzadu. Podobne ob-
serwacje 1 wnioski, jednak na innej plaszczyznie, wynikaja z analizy tabeli 6.

Z poréwnania dynamiki realnych dochodéw i wskaznikéw cen towaréw
1 ushug konsumpcyjnych wynika, ze wartosé realna dochodéw gospodarstw do-
mowych ogétem w latach 1994-1998 zawsze rosta w stosunku do roku poprzed-
niego. Nalezy jednak zauwazy¢, iz w trzech ostatnich badanych latach wskaznik
realnych dochodéw ogdéhu gospodarstw jest znacznie wyzszy (od 3,4% do 6,3%)
niz w dwoéch poczatkowych. W latach 1994-1995 nominalne wzrosty dochodéw
gospodarstw domowych wszystkich grup byly zblizone, natomiast realne do-
chody obnizyly si¢ w grupie gospodarstw utrzymujacych si¢ z niezarobkowych
zrodet. W tym okresie realne dochody wzrosty nieznacznie w dwoch grupach
gospodarstw: pracownikéw oraz emerytéw i rencistow. Jesli chodzi o grupe
gospodarstw pracownikéw nalezy pamigtac, iz dzieli si¢ ona na dwie podgrupy:
gospodarstwa pracujacych na stanowiskach robotniczych oraz na stanowiskach
nierobotniczych. Gdyby istniata mozliwos¢ wyliczenia wskaznikéw realnych
dochodéw oddzielnie dla kazdej z tych podgrup®, to prawdopodobnie gospodar-
stwa robotnikéw notowalyby spadek realnych dochodéw, natomiast gospodar-
stwa nierobotnikéw charakteryzowaltby wzrost realnych dochodéw zblizony do
wzrostu dochodéw gospodarstw pracujacych na wiasny rachunek lub nieco
wyzszy (por. tabele 3 i 4). Najwigkszy wzrost realnych dochodéw w latach
1994-1995 obserwuje si¢ w grupach gospodarstw domowych zwiazanych z rol-
nictwem. Nie §wiadczy to jednak o duzej poprawie sytuacji ekonomicznej tych
gospodarstw, gdyz ich dochody rozporzadzalne na jedng osobg w gospodarstwie
domowym naleza do jednych z nizszych (por. tabela 3).

Wspomniany wczesniej okres 1996-1998 charakteryzuje si¢ wzrostem real-
nych dochodéw nie tylko w gospodarstwach domowych ogéltem, lecz réwniez
we wszystkich grupach gospodarstw. Jedynym wyjatkiem sa gospodarstwa rol-
nikow, w ktérych w 1998 r. nastapit spadek realnych dochodéw o 3,1%, wyni-
kajacy z braku mozliwosci sprzedania wyprodukowanych towardw i plodéw
rolnych?. Jednoczes$nie rok wezesniej zanotowano najwyzszy wzrost dochodéw,
zarowno nominalnych jak i realnych, wlasnie w gospodarstwach domowych
rolnikéw?’. W poréwnaniu z latami 1994 i 1995 znacznie wzrosly realne docho-

%5 GUS publikuje jedynie wskazniki cen towaréw i ustug konsumpcy;nych dla grupy pracow-
nikéw ogotem, dlatego niemozliwe jest wyliczenie wskaznikéw realnych dochodéw odd21c1me dla
WW. podgrup

% Sytuacja gospodarstw domowych w 1998 roku, red. A. Marzec, »Analizy” 1999/4 (75).

27 podkreslié nalezy, ze wyodrebnione w badaniach budzetéw gospodarstwa rolnikéw stano-
wia stosunkowo niewielka czg$¢ wszystkich gospodarstw domowych be¢dacych producentami
rolnymi. Wynika to z metodologii przyjetej w badaniach budzetéw gospodarstw domowych, we-
diug ktérej grupy spoleczno-ekonomiczne gospodarstw wyodrgbnia si¢ na podstawie ich przewa-
zajacego Zrédia utrzymania. Oznacza to, ze w badaniach budzetéw gospodarstwa rolnikéw sa




134 i) ‘Sylwester Grondkowski

dy gospodarstw pracujacych na wlasny rachunek oraz gospodarstw emerytéw
1 rencistow (np. w 1997 r. odpowiednio o 10,4% i 0 7,1%). Jednak juz w 1998 r.
dochody tych grup byly znacznie mniejsze (odpowiednio o 3,6% i 3,9%). Niety-
powo duzy jest natomiast wzrost nominalnego i realnego dochodu gospodarstw
domowych utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet. Czesciowo moze to
wynika¢ z nowej metodologii badan budzetow gospodarstw domowych przyjetej
przez GUS w 1998 1.

4.2. Wydatki

Wyzej podkreslono, ze wydatki i oszczednosci gospodarstw domowych sa
skorelowane z ich dochodami. Z reguly gospodarstwa domowe wydaja mniej,
niz wynosza ich dochody, a niewydatkowana ich cze$¢ przeznaczaja na
oszczednosci gromadzone w roznych formach oraz na inne cele. Jednakze wy-
datki niektorych gospodarstw bywaja wyzsze niz ich dochody. Dotyczy to
przede wszystkim gospodarstw domowych o niskich dochodach, a w szczegél-
nosci tych, ktére zyja ponizej granicy ubostwa. Takze niektore gospodarstwa
zamozniejsze decyduja si¢ na zycie ,,z wyprzedzeniem” i korzystaja z kredytow
konsumpcyjnych. Motywacje w kazdym z tych przypadkow sa zasadniczo roz-
ne: gospodarstwa ubogie zadluzaja si¢, aby przezy¢, gospodarstwa zamozne zas,
aby poprawi¢ swoj standard konsumpcji lub zwigkszy¢ zasoby. Na tle danych
o poziomie i strukturze wydatkow (tabele 7 i 9) w kilku ostatnich latach mozna
dostrzec pewne ogolne prawidlowosci zachowan konsumpcyjnych gospodarstw
domowych zréznicowanych zawodowo i materialnie. Wynikajace stad wnioski
moga by¢ uzyteczne dla kreowania popytu na rynku produktéw i ustug banko-
wych, m.in. przez rozpoznawanie preferencji kredytobiorcéw z sektora gospo-
darstw domowych?.

W latach 1994-1995 nominalna wartos¢ przecigtnych miesigcznych wydat-
kéw gospodarstw domowych wzrastata wolniej niz ceny towaréw i ushig kon-
sumpcyjnych (tabela 8). W zwiazku z tym zmniejszala si¢ realna wartos¢ tych
wydatkow. Stopa tego spadku byla wprawdzie niewielka, gdyz dla gospodarstw
ogolem wyniosta 2,4% w 1994 r., a rok pozniej juz tylko 1,1%. Sytuacja zmie-
nifa si¢ radykalnie w 1996 r., kiedy to wydatki gospodarstw domowych zwigk-
szyly si¢ nominalnie o 27%, a realnie 0 5,9%. Ich wzrost byt mozliwy nie tylko

zazwyczaj silniejsze ekonomicznie niz producentéw rolnych wystgpujacych w pozostatych gru-
pach spoteczno-ekonomicznych, dla ktorych dziatalnos$¢ rolnicza jest drugim (lub kolejnym) Zré-
diem utrzymania. Gospodarstwa domowe rolnikéw majg relatywnie wigksze mozliwosci produk-
cyjne, dzigki czemu nawet w mniej korzystnej sytuacji ekonomicznej radzg sobie lepiej niz prze-
cigtne gospodarstwo ze zbiorowosci producentéw rolnych.

2 Sytuacja gospodarstw domowych, red. A. Marzec, ,,Analizy” 1997/8 (55).
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dzigki wydatnie zwigkszonym dochodom; ale takze w wyniku duzego wzrostu
zadluzenia tych gospodarstw w systemie bankowym.

Tabela 7. Przecigtne miesigczne wydatki na jedng osobe w gospodarstwach domowych w la-
tach 1993-1998 (PLN) -

Gospodarstwa domowe 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998
Ogotem 169,32 1218,61 (276,32 1351,00427,91 | 503,03
Pracownikéw 168,01 1216,92 | 274,93 | 355,29 | 435,61 | 517,66
na stanowiskach robotniczych 142,591 185,49 | 234,68 | 298,70 | 353,49 | 414,75
na stanowiskach nierobotniczych 215,28 1278,441356,51 465,57 | 574,85 692,86
Pracownikow uzytkujacych gospodarstwa
rolne 138,84 1 183,36 |222,94 | 280,69 | 352,59 | 380,40
Rolnikéw 151,52 | 186,56 1234,71| 297,78 |:348,68 1 369,01
Pracujacych na wlasny rachunek 216,44 284,63 1359,01 | 449,00 | 546,55 632,98
Emerytéw i rencistéw 189,80 | 244,34 1 310,78 | 388,49 | 469,28 | 557,75
Utrzymujacych si¢ z niezarobkowych Zrédet |107,03 1133,99 | 161,99 | 204,92 | 249,58 | 339,61

Zrédio: Budzety gospodarstw domowych w latach 1993-1998, GUS, Warszawa 1994-1999.

Tabela 8. Dynamika przecigtnych miesigcznych wydatkéw na jedng osobe w gospodarstwach
domowych w latach 1994-1998

Nominalnie Realnie”
Gospodarstwa domowe. 11994 1995 1996 | 1997] 1998 | 1994 ] 1995] 1996 [ 1997 | 1998
rok poprzedni = 100 rok poprzedni = 100
Ogotem 129,11126,4{127,0{121,9117,5{ 97,6 98,9 {105,9{106,1|105,1
Pracownikow 129,1{126,7]129,21122,6118,8] 97,5/ 98,9 |107,8{106,3/105,8
na stanowiskach robotniczych|130,1}126,5{127,31118,3{117,3] bd | bd | bd | bd | bd
na stanowiskach nierobotni- :
czych 129,31128,01130,61123,5{120,5] bd | bd | bd | bd | bd
Pracownikéw uzytkujacych
gospodarstwa rolne 132,11121,6/125,9]125,6{107,9{100,8 96,0 1104,6{110,0 97,5
Rolnikéw 123,1]125,8}126,9{117,1{105,8] 94,4| 99,4 |105,1{102,7| 95,6
Pracujacych na wiasny rachu-
nek 131,5{126,11125,1{121,7{115,8{100,2] 99,2 |104,9{/105,9/103,4
Emerytow i rencistow 128,71127,21125,0{120,8{118,8]| 96,8} 99,5 |104,6/105,2}106,5
Utrzymujacych si¢ z niezarob-
kowych Zrodet 125,21120,91126,5{121,8{136,1] 94,3] 93,6 {105,4{106,0{121,7

" Obliczono jako iloraz wskaznika przecigtnych miesigcznych wydatkéw gospodarstw domowych
na jedna osobg oraz wskaznika cen towardw i ustug konsumpcyjnych (zob. tabela 6).
Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

W odréznieniu od dochodéw, wydatki do 1996 r. w gospodarstwach domo-
wych we wszystkich niemal grupach spoleczno-ekonomicznych charakteryzo-
waly si¢ zblizong dynamika zmian (por. tabela 6). Tylko w gospodarstwach
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0sob utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet spadek wolumenu wydatkéw,
zarowno w 1994 jak i 1995 r., byl wyraznie wigkszy od przecigtnego (odpo-
wiednio 0 5,7% i 6,4%). W 1996 r. natomiast tylko w gospodarstwach pracow-
niczych realny wzrost wydatkow byt wyzszy od przecigtnego dla calej populacji
gospodarstw. Roznice dynamiki wzrostu wydatkow gospodarstw z pozostatych
grup nie przekraczaly jednego punktu procentowego. Spadek realnej wartosci
wydatkéw gospodarstw domowych pracownikéw uzytkujacych gospodarstwo
rolne w 1995 r. byt glebszy od przecigtnego (spadek o 4,0%). Natomiast juz
w nastgpnym roku wydatki tej grupy nieznacznie wzrosty (o 0,8%). Inaczej
rozlozyly si¢ zmiany wolumenu wydatkéw w gospodarstwach domowych rolni-
kéw: w 1994 r. obnizyly si¢ az 0 5,6%, a w 1995 r. 0 0,6%. W gospodarstwach
domowych pozostatych grup spolteczno-ekonomicznych realna wartosé¢ wydat-
kéw byta w latach 1994-1995 w zasadzie ustabilizowana.

Jesli chodzi o lata 1997 i 1998, to w gospodarstwach domowych ogétem re-
alny wzrost wydatkow rdznit si¢ tylko nieznacznie od tego z 1996 r. Wigksze
zréznicowanie obserwujemy pomigdzy poszczegdlnymi grupami gospodarstw.
Spadek realnych wydatkow notuja gospodarstwa pracownikow uzytkujacych
gospodarstwa rolne oraz rolnikéw (odpowiednio o 2,5% 1 o 4,4%). Natomiast
bardzo wysoki wzrost realnych dochodow obserwuje si¢ w grupie gospodarstw
utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet (w 1998 r. az o 21,7%). Jest to
spowodowane gldwnie wzrostem dochodéw tej grupy (realnie w 1998 r.
0 17,7%), choé sa one i tak bardzo niskie. Dynamika wzrostu wydatkow, zarow-
no nominalnych jak i realnych, pozostatych trzech grup gospodarstw domowych
byla w latach 1997-1998 zblizona do dynamiki wzrostu wydatkéw gospodarstw
ogolem.

Wraz ze zmianami wartosci i dynamiki wydatkéw zmieniata si¢ takze ich
struktura. Poréwnanie danych z krancowych lat analizowanego okresu (zob.
tabela 9) wskazuje przede wszystkim na spadek udzialu zywnosci w ogodlnej
warto$ci wydatkow gospodarstw domowych we wszystkich grupach spofecz-
no-ekonomicznych. Réwnoczesnie zwigkszyl si¢ udzial wydatkéw na miesz-
kanie”. Zwigkszyl si¢ takze, aczkolwiek nieznacznie, udzial wydatkéw na
zdrowie. :

Spadek udziahn wydatkoéw na zywnosé stanowit konsekwencje wzrostu real-
nej wartosci dochodow gospodarstw domowych i wyrazal zmiany ich preferen-
cji konsumpcyjnych. Natomiast wzrost udziahn wydatkéw na mieszkanie zostat
spowodowany gldwnie zwigkszeniem kosztow utrzymania (opahu, energii, czyn-
szow). Takze zwigkszenie udzialu wydatkow na zdrowie bylo nastgpstwem
ograniczania Srodkéw budzetowych na ochrone zdrowia (np. zmiany warunkow
platnosci recept).

% Wydatki na mieszkanie dziela si¢ na: uzytkowanie mieszkania i no$niki energii oraz wypo-
sazenie mieszkania i prowadzenie gospodarstwa domowego.
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Tabela 9. Struktura wydatkéw gospodarstw domowych na wybrane grupy towaréw i ustug
w 1993 i w 1998 r. (wydatki ogélem = 100,0)

Grupy wydatkéw
CEpy sosnodasig ot ; .| odziez . | miesz- | rekreacja | transport | pozo-
domowych Al i obuwie garone kanie | ikultura |itacznos¢| stale
Ogobtem 1993 41,5 6,9 3,2 19,6 59 9,2 355
1998{ 33,7 6,7 4,2 23,0 6,2 10,5 3,9
Pracownikéw 1993| 39,1 15 257 19,1 6,5 10,1 3.4
1998 30,7 752 313 227 7,4 12,0 333
Pracownikéw uzyt- |1993| 47,9 7,6 253 16,6 2,9 10,1 2,9
kujacych gospodar-
stwa rolne 1998 40,1 8,1 33 17,9 4.8 10,6 3,6
Rolnikéw 1993 48,7 7,0 255 16,7 23 8.7 37
1998] 45,5 6,9 357 171 4,1 9,7 3,9
Pracujacych na 19931 344 8,1 22 17,3 751 13,9 4.0
wlasny rachunek  [1998] 27,3 7.9 312 21,4 8,7 14,5 3,9
Emerytow i rencis- 1993| 43,1 57 4,9 23,4 4,1 6,3 3,9
tow 1998] 35,8 5,0 6,5 27,0 4.4 72 5,0
Utrzymujacych si¢  11993| 48,8 6,6 923 18,7 4,9 6,1 159
z niezarobkowych
Zrodet 1998] 38,6 5,6 3,0 2357 6,1 8,0 2,2

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie Budzety gospodarstw domowych w latach 1993-1998,
GUS, Warszawa 1994-1999.

Scharakteryzowane zmiany w nieznacznym tylko stopniu wplynely na ist-
niejace réznice w strukturze wydatkéw pomigdzy gospodarstwami domowymi
w poszczegllnych grupach spoleczno-ekonomicznych. Najnizszym udzialem
wydatkow na zywno$¢ charakteryzowaly si¢ gospodarstwa o wzglednie wyz-
szym poziomie dochodéw (a konsekwencji i wydatkéw), tj. pracujacych na wia-
sny rachunek oraz pracownikdw, w tym szczegélnie zatrudnionych na stanowi-
skach nierobotniczych. W gospodarstwach tych grup najwyzszy byt udziat wy-
datkéw na transport i facznosc, o czym decydowaly wydatki na zakup srodkow
transportu i ich eksploatacje¢. Udzial wydatkéw na zywno$é w gospodarstwach
emerytow i rencistow byt nieco wyzszy niz w wymienionych uprzednio grupach
gospodarstw. Jednoczesnie gospodarstwa emerytow wigksza czgsé swych wy-
datkéw niz gospodarstwa z pozostatych grup przeznaczaly na mieszkanie. Moz-
na przypuszczac, iz przewazajaca czg$¢ samodzielnie gespodarujacych emery-
tow zachowywala swoje mieszkania, mimo ze koszty ich utrzymania bardzo
wzrosty®. W grupach gospodarstw o najnizszym poziomie dochodéw, a wiec
utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrédet oraz zwiazanych z rolnictwem,
udziat wydatkoéw na zywnosé byl najwiekszy.

3 Sytuacja gospodarstw domowych, red. A. Marzec, ,,Analizy” 1997/8 (55).
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4.3. Oszczednosci

Motywy gromadzenia oszcze¢dnosci wynikajace z subiektywnych pobudek
postgpowania, pozostajac w $cistym zwiazku z warunkami, w jakich funkcjo-
nuja gospodarstwa domowe, decyduja o sklonnosci do oszczedzania. W szero-
kim ujgciu przez oszczgdnosci rozumie si¢ te czesé posiadanego majatku, ktora
nie jest przedmiotem biezacej konsumpcji. Do tak pojmowanych oszczednosci
mozna zaliczy¢ posiadany majatek (w formie nagromadzonych débr rzeczo-
wych) oraz zgromadzone zasoby finansowe (w formie aktywow finansowych).
W wezszym ujeciu oszezgdnoscei pienigzne traktujemy jako te cze$¢ zasobow
pienigznych, ktéra nie jest przeznaczona na biezaca konsumpcje.

W rachunkowosci budzetéw gospodarstw domowych do 1997 r. oszczedno-
ici’' byly rozumiane jako réznica migdzy dochodami a wydatkami. Tak zdefi-
niowane oszczg¢dnosci moga przybiera¢ zardwno wartosci dodatnie, jak i ujem-
ne. Jesli w badanym okresie dochody przewyzszaly wydatki, to powstaly
oszczednosci czy to w postaci zwigkszonych lokat w instytucjach finansowych,
czy przyrostu zasobow gotéwki. Jesli odwrotnie, wydatki przewyzszaly docho-
dy, to zostaly pomniejszone posiadane lokaty i/lub zaciagnigte kredyty
i pozyczki albo byt zmniejszony zasob gotowki’’. W tabeli 10 przedstawiono
ogolne kwoty przecigtnych miesigcznych oszczgdnosci, w tym zasoby gotéwki
w gospodarstwach domowych w analizowanym okresie.

Nietrudno zauwazy¢, ze przecigtne zasoby gotdwki pozostajace na koniec
kazdego miesigca w danym roku sa wigksze od kwoty oszczgdnosci nawet wow-
czas, gdy wielkos¢ ta ma znak ujemny (jak to bylo w gospodarstwach utrzymu-
jacych si¢ z niezarobkowych zrédet). Wynika to z faktu, ze salda operacji finan-
sowych byly wartosciami ujemnymi. Moze to oznaczaé, ze w danym okresie
gospodarstwa domowe pobieraly przecigtnie wigcej srodkow ze swoich lokat,
niz na nie wplacaly, lub ze splaty zaciagnietych przez nie kredytow i pozyczek
przewyzszaly ich nowe dhugi, czy wreszcie obie te mozliwosci jednoczesnie.
Z danych tych wynika ponadto, ze w oszczgdnosciach gospodarstw domowych
dominuje gotowka. Jak mozna przypuszczac, speinia ona gléwnie funkcje ope-
racyjne, tj. umozliwia utrzymanie ptynnosci w finansowaniu wydatkéw, a nie
jest gromadzona w celach tezauryzacji.

3! Oszczednosci z badan budzetéw gospodarstw domowych nie moga byé wprost poréwnywa-
ne z oszczg¢dnoséciami rozumianymi w potocznym tego stowa znaczeniu, sa one bowiem kategoria
bilansujaca budzet domowy, umozliwiajaca jedynie poréwnywanie sklonnosci gospodarstw do-
mowych do oszczgdzania na przestrzeni lat.

32 Oszczednosci gospodarstw domowych w swietle badan budzetowych, red. A. Marzec,
»Analizy” 1997/3 (50).
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Tabela 10. Oszczednos$ci gospodarstw domowych przecigtnie miesigcznie na jedng osobe
w latach 1993-1997" (PLN)

Gospodarstwa Oszczgdnosci Gotéwka na koniec miesiaca
domowe 1993 [ 1994 | 1995 1996 | 1997 | 1993 | 1994 | 1995|1996 | 1997
Ogodtem 3,08112,32(24,24(32,43| 45,88| 6,61|18,72131,25140,36| 56,46
Pracownikéw 8,26/17,77|26,33139,96| 50,80{10,19|21,13129,95]42,71| 54,06

Pracownikow uzytkuja-
cych gospodarstwa

rolne 2,07{11,20{37,86{40,71| 45,15 3,27(16,62|42,74]48,45| 55,89
Rolnikéw 3,23]18,62147,64|45,38| 90,60 6,00{24,88]48,48|51,76(106,74
Pracujacych na wlasny

rachunek 1,36{13,06(27,12138,81| 71,84| 4,26119,66|38,80{47,83| 87,36

Emerytéw i rencistow -5,31} 1,52| 8,90]13,88( 25,34| 2,18|13,78]23,89{31,23| 43,34
Utrzymujacych si¢ z nie-
zarobkowych Zrodet  |-11,85{-8,12|-6,10{-4,55|-17,06{-2,00] 3,61] 5,62] 9,51] 8,46

" W tabeli nie ujeto r. 1998 ze wzgledu na nieporéwnywalno$¢ danych w stosunku do lat weze-
$niejszych oraz brak mozliwosci obliczenia stanu gotowki na koniec miesiaca.

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie Budzety gospodarstw domowych w latach 1993-1997,
GUS, Warszawa 1994-1999.

Od ogdélnych prawidlowosci odbiegala sytuacja gospodarstw utrzymuja-
cych si¢ z niezarobkowych zrédel. W gospodarstwach tej grupy przecigtny po-
ziom dochodu jest niski, w wigkszosci z nich ponizej minimum socjalnego,
a w niemalej cze$ci takze ponizej minimum egzystencji. Efektem tego jest zycie
,,Z wyprzedzeniem” w stosunku do uzyskiwanych dochodéw. W praktyce ozna-
cza to, ze te gospodarstwa, ktore posiadaja zasoby w postaci lokat, zmniejszaja
je, ainne zaciagaja dlugi (w formie pozyczek, giéwnie u osoéb fizycznych)
i w ten sposob uzupetniaja swoje dochody. Stanowi to logiczna konsekwencje
sytuacji materialnej tych gospodarstw, nie dajacej podstaw do zaciagania kre-
dytéw w instytucjach finansowych, a zwlaszcza w bankach. W praktyce po-
zyczki te sa zaciagane w sklepach na sfinansowanie codziennych zakupéw
z chwila wyczerpania biezacych dochodow.

W calym analizowanym okresie zwigkszyla si¢ relacja oszczednosci do do-
chodu (czyli sklonnos¢ do oszczedzania) zaréwno w calej populacji gospo-
darstw domowych (zob. tabela 11), jak 1 w wigkszosci grup spoleczno-ekono-
micznych, z wyjatkiem gospodarstw powiazanych z rolnictwem w 1996 r.
W okresie tym dochody z produkcji rolnej byly nizsze niz rok wczeéniej na
skutek gorszego urodzaju, a takze niekorzystnego indeksu nozyc cen. Mimo to
gospodarstwa tej grupy osiagnely najwyzszy poziom oszcze¢dnosci. Wynika to
zapewne gléwnie z sezonowosci dochodéw uzyskiwanych z gospodarstwa rol-
nego, dyktujacej konieczno$¢ utrzymywania relatywnie wigkszych oszczedno-
$ci, umozliwiajacych finansowanie wydatkow w okresach braku dochodow.
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Tabela 11. Sklonno$¢ do oszczgdzania gospodarstw domowych ogélem w latach 1994-1997

Wyszczegdlnienie 1994 1995 1996 1997
Oszczgdnodei (PLN) 12,32 24,24 32,43 45,88
Dochéd rozporzadzalny (PLN) 230,93 300,56 383,43 473,79
Sktonnosé do oszczedzania” (%) 533 8,06 8,46 9,68

" Stosunek oszczednoscei do dochodu rozporzadzalnego.
Zrédto: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS.

Stosunkowo wysoki by} poziom oszczgdno$ci w gospodarstwach pracowni-
czych, niewiele ustgpujacy do 1996 r. gospodarstwom rolnikéw. Rok pézniej
oszczednosci gospodarstw domowych rolnikow wzrosty prawie dwukrotnie.
Natomiast gospodarstwa pracujacych na wlasny rachunek osiagaty do 1996 r. na
0got nizsze oszczgdnosci, nie tylko od rolnikéw, ale i od pracownikéw. Wydaje
si¢ to zastanawiajace, jesli zwazy¢, iz gospodarstwa tej grupy osiagaja najwyz-
sze dochody w stosunku ‘do pozostatych grup. Mogloby to jednak potwierdzaé
przypuszczenie, ze w gospodarstwach tych dochody i spozycie sa wyzsze od
deklarowanych w badaniach. Czg$¢ potrzeb konsumpcyjnych moze by¢ bowiem
finansowana nie z dochodow rozporzadzalnych, lecz wliczana w cigzar kosztéw
prowadzonej dzialalnosci gospodarczej. Moze to jednak dotyczy¢ przedsig-
biorstw niewielkich, ale prowadzacych rachunkowosé. Natomiast w przypadku
dzialalnos$ci gospodarczej oséb fizycznych nie zobowiazanych do prowadzenia
pelnej rachunkowosci zapewne w praktyce trudno jest rozdzieli¢ srodki obroto-
we zwiazane z ta dzialalno$cig od srodkow przeznaczanych na prowadzenie
gospodarstwa domowego. Niskie, a w 1993 r. nawet ujemne oszczednosci
w gospodarstwach domowych emerytow i rencistow byly konsekwencja stosun-
kowo niskiego poziomu dochodéw w tej grupie gospodarstw domowych.
W znacznej czgéci tych gospodarstw dochody nie osiagaly bowiem minimum
socjalnego, a ich wydatki przewyzszaty dochody, co oznacza, ze nie powstawaty
tam oszczednosci®.

5. Zakonczenie

W opracowaniu przedstawiono sytuacje¢ ekonomiczna polskich gospodarstw
domowych w podziale na sze$¢ grup spoteczno-ekonomicznych: Uwzgledniono
W niej zmiany w poziomie wyposazenia tych podmiotow w dobra trwalego
uzytkowania oraz zmiany w poziomie ich dochodéw i wydatkéw w latach 1993-

3 s
3 Tamze.
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-1998. W wyniku przeprowadzonej analizy nalezy stwierdzi¢, iz nastapita
znaczna poprawa tej sytuacji w przedstawionym okresie, nie bylo to jednak
zjawisko réwnomierne. Jesli chodzi o strukture¢ majatkowa gospodarstw domo-
wych, stwierdzono, ze nadal bgdzie si¢ ona dynamicznie zmienia¢. Na zmiany te
szczegb6lny wplyw ma i bedzie mieé wielko$¢ popytu restytucyjnego. Analiza
dochodéw 1 wydatkdw pozwala stwierdzi¢, iz najwigcej zyskaly gospodarstwa
pracownikéw na stanowiskach nierobotniczych oraz pracujacych na wilasny
rachunek. Dochody gospodarstw domowych zwiazanych z rolnictwem naleza do
najnizszych w poréwnaniu z pozostalymi grupami gospodarstw, pomimo naj-
wigkszych realnych wzrostow w niektérych latach analizowanego okresu. Fakt
ten jest rowniez skorelowany ze struktura wydatkéw tych gospodarstw, ponie-
waz udzial ich wydatkéw na zywno$¢ nalezat do najwigkszych. Konczac nalezy
stwierdzi¢, iz gospodarstwa domowe zwiazane z rolnictwem sa w znacznie gor-
sze] sytuacji ekonomicznej niz pozostale grupy. Wynika to przede wszystkim ze
zmieniajacych si¢ wynikow produkeyjnych rolnictwa, zaleznych od warunkéw
klimatycznych, sytuacji rynkowej, a takze polityki rolnej rzadu.
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SYLWESTER GRONDKOWSKI

ECONOMIC SITUATION OF THE POLISH HOUSEHOLDS IN THE YEARS 1993-1998
INCLUDING THOSE CONNECTED WITH AGRICULTURE

Summary

The article presents the economic situation of the Polish households divided into six social-
economic groups in the years 1993-1998. The main analysis is preceded by the information from
the Central Statistical Office. This information concerns a household as a unit of statistical re-
search and most of the statistical data used in the article come from the Central Statistical Office.
Further on the author presents the bases of economic theories treating the houscholds as market
participants. The main analytical part concerns the equipment of households with consumer dur-
ables as well as the households’ incomes and expenditures. Particular attention is paid to the
households connected with agriculture whose economic situation is much worse than that of the
remaining groups. The final part of the article presents synthetic conclusions.




