Artur Iglinski

DZIAEALNOSC GOSPODARCZA SPOLKI
KOMANDYTOWE,]

1. Uwagi wprowadzajqce

Przepisy regulujace instytucje¢ spotki komandytowej zawarte w dziale X kodeksu
handlowego zostaly uchylone ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 roku, tj. przepisa-
mi wprowadzajacymi kodeks cywilny'. Przeobrazenia ustrojowe, ktore si¢ doko-
naly po roku 1989 oraz rosnace potrzeby obrotu gospodarczego spowodowatly
konieczno$¢ restytucji tej formy organizacyjnej, stuzacej prowadzeniu dziatalno-
$ci gospodarczej. Ustawa z dnia 31 sierpnia 1991 roku o zmianie rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej — Kodeks handlowy” przywrécono praktycznie bez
wiekszych zmian poprzednie unormowanie dotyczace spoiki komandytowe;.
Trzeba zauwazy¢, ze sierpniowa nowelizacja spotkata si¢ z uznaniem ze strony
doktryny”.

Niniejszy artykut nie pretenduje wcale do catoSciowego ujgcia spotki ko-
mandytowej. Celem jego jest raczej ukazanie niektérych praktycznych aspektow
funkcjonowania tej spotki w kontek$cie prowadzonej dziatalnoéci gospodarcze;.
Takie potraktowanie tematu zdeterminowato krag poruszanych zagadnien i co za
tym idzie, przesadzilo o pewnym wyborze prezentowanej problematyXki.

Spotce komandytowej poswigconych jest kilkanascie artykulow kodeksu
handlowego (art. 143-157), nie jest to jednak regulacja wyczerpujaca albowiem
przepis art. 144 k.h. zawiera odestanie, nakazujac do sp6tki komandytowej sto-
sowaé odpowiednio przepisy o spoice jawnej. Z tego powodu spotka komandy-

' (DzU nr 10, poz. 94).

2 (DzU nr 94, poz. 418), nowela weszta w zycie od 4 listopada 1991 r.

I Zob. 1. Lewandowska, Spétka komandytowa wraca do lask, ,Rzeczypospolita” 1991
nr 96; M. Litwinska, O konstrukcji prawnej spotki komandytowej, ,,Przeglad Prawa Handlo-
wego” 1994 nr 4, s. 8
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towa uwazana jest przez niektérych® jako szczegélna odmiana spétki jawnej. Nie
sadzg, aby ten poglad byt uprawniony, biorac pod uwage zupelnie wyjatkowe
cechy spoétki komandytowej (o ktérych bedzie mowa dalej). Znamienny jest tak-
ze fakt, ze ustawodawca przepisy o tej spoice zamiesécit w osobnym dziale, od-
rézniajac ja w ten sposob zaréwno od spotki jawnej, jak i od spotki z ograniczo-
ng odpowiedzialno$cig. Warto réwniez zwroci¢ uwage, iz oprocz spotki koman-
dytowej istnieje spotka komandytowo-akcyjna’, gdyby wige spotke komandyto-
wa traktowac¢ jako modyfikacje spotki jawnej to spotke komandytowo-akeyjna
nalezaloby okre$la¢ jako modyfikacj¢ modyfikacji. Sensowniej jest wigc chyba
przyjaé, iz spotka komandytowa jest swoista jednostka organizacyjng r6zna od
innych jednostek (podmiotéw) unormowanych w kodeksie handlowym®.

2. Istota spotki komandytowej

Przepis art. 143 k.h., zawierajacy definicj¢ legalng spotki komandytowej, stano-
wi, ze spotka, majaca na celu prowadzenie w wigkszym rozmiarze przedsigbior-
stwa zarobkowego albo gospodarstwa rolnego pod wspolng firma, jest spotka
komandytows, jezeli wobec wierzycieli za zobowigzania spo6lki przynajmniej
jeden wspolnik odpowiada bez ograniczenia, a odpowiedzialno$¢ przynajmniej
jednego wspélnika (komandytariusza) jest ograniczona.

Umowa spotki winna zosta¢ sporzadzona w formie aktu notarialnego, czyli
tak samo jak w przypadku spotek kapitatowych’. Niedochowanie tej formy po-
woduje bezwzgledna niewazno$¢ umowy®. Z zawarciem umowy, czy w ogéle
szerzej patrzac, z powstaniem spotki komandytowej, zwigzane sq liczne koszty
i oplaty, migdzy innymi koszty adwokackie, notarialne, sadowe i zwigzane
z oplata skarbowa’.

*M. Allerhand, Kodeks handlowy z komentarzem, Sto, Bielsko-Biala 1994, s. 128,
A.Kidyba w: Zarys prawa spolek, (red.) R. Skubisz, Meritum, Lublin 1994, s. 69.

3 Spotka komandytowo-akeyjna nie jest okre§lona w kodeksie handlowym, niemniej jednak
wspomniana jest rozporzadzeniu Rady Ministrow z 20 grudnia 1928 r. w sprawie dopuszczenia
zagranicznych spolek akeyjnych oraz komandytowo-akcyjnych do dzialalnoéci na obszarze Rze-
czypospolitej (DzU nr 103, poz. 919). Zob. takze art. LII Przepisow wprowadzajacych Kodeks
handlowy — Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 czerwca 1934 r.

®Por.J.Szwaja w:S.Sottysinski, A. Szajkowski, J. Szwaja, Kodeks han-
dlowy. Komentarz, tom I, C. H. Beck, Warszawa 1997, s. 793.

" Art. 145 k.h., por. art. 162 k.h. i art. 308 k.h.

8 Art. 73 §2 zd. drugie k.c.

? Na podstawie obowiazujacych przepiséw, biorac pod uwage ,widetki” obecnych stawek
(majac rowniez na wzgledzie, iz czg$¢ oplat okresla umowa stron) mozna w przyblizeniu okreslic¢
faczne koszty zalozenia spotki komandytowej na 2000 z1,
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Umowa spotki powinna wyznaczaé cel, dla ktérego ja zawiazano. Ze
wzgledoéw praktycznych dobrze jest w umowie zawrze¢ precyzyjne postanowie-
nia dotyczace catoksztaltu stosunkéw majatkowych i osobistych w spétce. Ab-
solutne minimum, ktére musi regulowa¢ umowa to okreslenie: firmy, siedziby,
adresu i przedmiotu przedsigbiorstwa, wskazanie wspdlnikow oraz tych z nich,
ktorzy reprezentowac beda spotke i sposob tej reprezentacji, a nadto podanie
przedmiotu wnoszonych wktadéw, sumy komandytowej, sposobu podziatu zy-
skéw i strat'”.

3. Rejestracja spolki

Zgodnie z art. 146 §1 k.h. spotka komandytowa powstaje z chwilg wpisu do reje-
stru handlowego. Wpis ten wigc ma charakter konstytutywny, a jego dokonanie
jest warunkiem sine qua non zaistnienia spotki. § 2 tego artykutu, odsytajac do
art. 79 k.h. dotyczacego spoiki jawnej, okresla, jakie dane podlegaja zarejestro-
waniu. Kodeks handlowy jasno okresla obowigzek dokonania wpisu cigzacy na
wspolnikach. Watpliwosci pojawiaja sie natomiast co do tego czy spotka winna
by¢ rowniez wpisana do ewidencji dziatalno$ci gospodarczej. Ustawa o dziatal-
noéci gospodarczej'' w art. 8 ust. 1 stwierdza, ze podjecie dziatalnoéci gospodar-
czej przez osoby fizyczne i jednostki organizacyjne nie majace osobowosci
prawnej wymaga zgloszenia do ewidencji dziatalno$ci gospodarczej. Z obowiaz-
ku tego sa zwolnione: osoby fizyczne, dla ktorych dziatalno$¢ gospodarcza sta-
nowi uboczne zajgcie zarobkowe, podmioty podejmujace dziatalno$¢ wytwoéreza
w rolnictwie w zakresie produkcji roslinnej i zwierzgcej, ogrodnictwa, sadow-
nictwa, jak rowniez podjgcie dzialalno$ci gospodarczej przez osoby prawne oraz
podjecie takiej dziatalnosci, ktéra wymaga uzyskania koncesji czy zezwolenia
(art. 9 — 11 ustawy).

Przedstawione wyzej zwolnienie ma charakter podmiotowo-przedmiotowy.
Zakres wylaczenia spod obowiazku przewidzianego w art. 8 ust. 1 ustawy, po-
mimo ze jest szeroki, nie obejmuje jednak expressis verbis spotki komandytowe;.
Okoliczno$¢ ta jest przyczyna rozbieznoéci w pogladach doktryny'?. Moim zda-

' Por art. 146 §2, 156 k.h.

' Ustawa z dnia 23 grudnia 1988 r. (DzU nr 41, poz. 324 z p6zn. zm), powolywana dalej
jako u.d.gosp.

12 Za obowiazkowym wpisem sp6tki komandytowej do ewidencji dziatalnoéci gospodarczej
opowiedzieli si¢ Z. Leonski, Z. Niewiadomski, M. Waligérski, Ustawa z 23 grudnia 1988 r.
o dziatalnosci gospodarczej. Komentarz, red. Z. Leofiski, Warszawa 1989, s. 23; przeciwne stano-
wisko zajal J. Sz waja, zob. przypis 9; odrgbny poglad zaprezentowano w: Prawo spolek, red.
S. Wiodyka, Krakow 1991, s. 199, gdzie wskazano, iz wpis winien by¢ dokonany zaréwno do
rejestru handlowego, jak i do ewidencji dziatalno$ci gospodarcze;.
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niem, mimo iz brak wyraznego zwolnienia, wystarczy, aby spétka komandytowa
byta wpisana do rejestru handlowego.

Trzeba podkresli¢, ze wpisy do rejestru petnia rowniez funkcje ewidencyj-
nga, co wigcej objete sa domniemaniem prawdziwosci oraz powszechnej znajo-
mosci (waloréw tych nie posiada wpis do ewidencji). Nadto zakres danych ob-
jetych wpisem do rejestru handlowego jest szerszy' niz w przypadku wpisu do
ewidencji, a takze, co nie jest bez znaczenia, rejestr handlowy prowadzony jest
przez wyspecjalizowane organy, tj. wydzialy gospodarcze sadow rejonowych,
lepiej przygotowane do tej roli niz organy administracji publicznej. Reasumujac,
wypada stwierdzi¢, iz cel ewidencji dzialalno$ci gospodarczej, jakim jest reje-
stracja podmiotéw w odpowiednim spisie, zostaje osiagnigty w poprzez wpis
spotki komandytowej do rejestru handlowego. Stad w drodze wyktadni funkcjo-
nalnej nalezatoby przyjaé, ze wystarczy dokona¢ wpisu w tym rejestrze i niepo-
trzebne jest dodatkowe zgloszenie do ewidencji'®.

4. Wspdlnicy spotki komandytowej

Wspdlnikami spotki komandytowej moga by¢é zar6wno osoby fizyczne, jak
i prawne'®, Sporne jest natomiast, czy moga by¢ nimi réwniez tzw. ulomne 0s0-
by prawne. Pozostawiajac t¢ kwestig na boku, trzeba zauwazy¢, iz juz z samej
istoty spoOtki komandytowej wynika podzial wspolnikow na dwie kategorie:
komplementariuszy i komandytariuszy.

Komplementariusze odpowiadaja wobec wierzycieli spoiki bez ograniczen,
osobiscie, catym swym majatkiem. Ich odpowiedzialno$¢ jest solidarna z pozo-
stalymi wspolnikami oraz ze spotka'®. Natomiast komandytariusze odpowiadaja
jedynie do wysokosci sumy komandytowej'”. Innymi stowy wierzyciele spoltki
mogg dochodzié zaspokojenia swych roszczen wobec catego majatku komandy-
tariuszy, ale tylko do okreslonej kwoty, czyli wlasnie sumy komandytowej, ktéra
podlega ujawnieniu w rejestrze handlowym'®. Komandytariusz odpowiada za

13 Por. art.16 u.d.gosp. z art. 146 §2 k.h.

14 Zblizony poglad wyrazit J. Szwaja w S. Soltysifnski, A. Szajkowski,
J.Szwaja, op.cit., s. 261 i n., wskazal, iz rejestr handlowy jest (podobnie jak ewidencja dziatal-
noéci gospodarczej) jest rejestrem jawnym i urzgdowym, a ponadto, Ze zwolnienia z obowigzku
zgloszenia do ewidencji sg tak liczne i obejmuja taki szeroki krag podmiotéw, iz w gruncie rzeczy
trudno twierdzi¢, ze zwolnienie jest czym$ wyjatkowym.

1570b. M. Allerhand, op.cit., s. 58 i 128, a takze S. Sottysinski, A, Szajkow-
ski,J.Szwaja,op.cit,s. 8161 817.

16 Art. 85 k.h. w zwiazku z art. 144 k.h.

"7 Art. 147 k.h.

' Art. 146 §2 k.h.
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dhugi spotki jak za swoje wlasne, przy czym jest to odpowiedzialno§é bezposred-
nia i osobista. zaden przepis nie naklada na wierzyciela obowiazku siegniecia
najpierw do majatku spotki czy majatkéw komplementariuszy, a dopiero gdy nie
wystarcza one na zaspokojenie wierzytelnosci — do majatku komandytariusza.
Wierzycielowi przystuguje wigc prawo do swobodnej decyzji co do wyboru ma-
jatku, do ktorego w pierwszej kolejnoéci skieruje swe zadania'®.

Z kwestig odpowiedzialno$ci wspolnikow za zobowiazania sp6tki taczy sie
sprawa wniesienia wkladow; przy czym znacznie ciekawsza w tym wzgledzie
wydaje si¢ by¢ sytuacja komandytariusza, stad na niego bedzie zwrdcona szcze-
golna uwaga. W tym miejscu trzeba zaznaczyé, iz niejako podstawowym obo-
wigzkiem wspolnikow jest wniesienie wkiadéw do spotki. Dzieki temu spotka
moze zgromadzi¢ jaki$ majatek i na jego bazie prowadzi¢ dziatalno$¢ gospodar-
cza’’. Sporne w doktrynie jest to, czy wszyscy wspoélnicy sa do tego zobligowa-
ni, ja przychylitbym si¢ do pogladu, ze niektorzy ze wspolnikow mogliby, za
zgoda pozostatych, by¢ z tego obowiazku zwolnieni.

Relacje pomigdzy wkiadem komandytariusza, a suma komandytowa, moga
ksztattowac¢ sig trojako, mianowicie suma komandytowa moze by¢ nizsza, wigk-
sza albo rdwna wartosci wniesionego wkladu. W pierwszym przypadku wspolnik
taki ponosi osobista i bezposrednia odpowiedzialno§¢ w granicach réznicy po-
migdzy tymi wielkosciami®'. W drugim, jego bezposrednia odpowiedzialnosé
jest wylaczona, niemniej jednak odpowiada on po$rednio z majatku spotki. Na-
tomiast w trzecim przypadku komandytariusz odpowiada podobnie jak wsp6lnik
w spolce z 0.0. — z punktu widzenia cywilistycznego — obaj wolni sg od odpo-
wiedzialno$ci za zobowiazania spotki, za§ z punktu widzenia ekonomicznego
ponoszg oni niejako posrednia — z majatku spétki — odpowiedzialnos¢ do wyso-
koéci wniesionego wkiadu®.

Wypada w tym miejscu zauwazy¢, iz suma komandytowa stanowi jedynie
gorna granicg odpowiedzialnosci komandytariusza z jego majatku osobistego,
a nie za$§ gorng granicg ryzyka majatkowego, jakie ponosi on w zwiazku
z uczestnictwem w spotce™. Warto wige, konstruujac umowe spotki, pieczotowicie
okresli¢ obie wspomniane wielko$ci albowiem ma to dalej idace konsekwencie.

Wysokos¢ wniesionego do spotki wkiadu moze podlegaé rozmaitym zmia-
nom. Jesli wkiad taki zostanie zwrdcony komandytariuszowi w czesci albo
w calosci, bedzie on ponosit odpowiedzialno$¢ w zakresie warto$ci dokonanego

" A.Kidyba, K. Kopacz ynska-Pieczniak, Odpowiedzialnos¢ komandytariu-
sza za zobowiqzania spolki, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 1995, nr 7, s. 8;

0 Por, art. 82 k.h. w zwiazku z art. 144 k.h.

?! Wnioskowanie a contrario z art. 148 §1 k.h.

2 A Kidyba, K. Kopaczynska-Pieczniak, op.cit.,s. 12

3 Ibidem, s. 13

20




Dzialalnos¢ gospodarcza spotki komandytowej

zwrotu>, Zgodnie z art.148 §3 k.h. podobnie jak zwrot bedg traktowane (wobec
wierzycieli) uszczuplenia wkladu przez straty, gdy wkiad nie zostanie uzupel-
niony. Dopuszczalne sg takze modyfikacje sumy komandytowej, przy czym ob-
nizenie jej wysokos$ci nie ma skutku prawnego wobec wierzycieli, ktorych rosz-
czenia powstaty przed zarejestrowaniem obnizenia®.

5. Szczegolny charakter spotki

Juz z pobieznej, przedstawionej wyzej, charakterystyki spotki komandytowe;j
mozna zorientowac sig, iz opisana instytucja stanowi twor posredni pomiedzy
spotkami osobowymi, a kapitalowymi. O jej osobowym charakterze decyduje
przede wszystkim brak podmiotowoéci prawnej (zaden bowiem przepis jej wy-
raznie nie statuuje), a co za tym idzie, osobista i solidarna odpowiedzialno§é
wspolnikow za zobowigzania spotki. Pewnym wylomem w tym zakresie jest
pozycja komandytariusza, ktéry odpowiada w spos6b ograniczony, co upodabnia
go do wspolnika w spoélce z 0.0. (na co wskazywano juz wyzej). Jego specyficz-
nie uksztattowana odpowiedzialno$¢ jest tym, co zbliza spotke komandytowa do
spotek kapitatowych.

Kolejne podobienstwo do spotek kapitatlowych jest zwigzane z kwestig
wpisu do rejestru handlowego. Wpis spotki komandytowej do rejestru ma bo-
wiem charakter konstytutywny (identycznie unormowana jest sp. z 0.0. i sp. ak-
cyjna). Spétka komandytowa nie moze wigc powstac, o ile wpis taki nie zostanie
uskuteczniony.

Trzeba w tym miejscu réwniez odnotowaé, iz ustawodawca przewidzial
jednakowe wymogi formalne odno$nie do sporzadzenia umowy spotki (aktu
zatozycielskiego czy statutu). Mianowicie zarowno umowa spotki kapitatowe;j,
jak i spotki komandytowej winna by¢ zawarta w formie aktu notarialnego.

Mimo Ze omawiana sp6tka nie ma osobowosci prawnej ma jednak pewne
Jej atrybuty. Moze nabywa¢ prawa i zaciaga¢ zobowigzania, pozywa¢ i by¢ po-
zywana*’. Majatek spotki jest wyodrebniony z majatku wspdlnikéw. Zgodnie
z przepisem art. 85 k.h. w zwiazku z art. 144 k.h. i art. 26 §2 k.h., dopuszczalne
jest pozwanie tylko samej spotki komandytowej, bez koniecznoéci pozywania
wspolnikow (inaczej niz w przypadku spolki cywilnej, gdzie nalezy pozwaé
wspolnikéw). Na marginesie wypada jednak zauwazy¢, iz wigkszgq gwarancjg
zaspokojenia dochodzonego roszczenia daje oczywiscie pozwanie tak spotki, jak
1 wszystkich wspolnikow.

* Art.148 §2 k.h.
5 Art. 149 k.h.
2 Art. 81 k.h, w zwiazku z art. 144 k.h,
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Spotka nie posiada organdw, ktore by ja reprezentowaty czy zajmowatyby
si¢ jej sprawami, te zadania kodeks handlowy pozostawia wspoOlnikom. Przy
czym, w razie braku odmiennych postanowien umowy, komandytariusz nie ma
prawa ani obowiazku prowadzenia spraw spotki’’. Komandytariusz jest rowniez
wylaczony od reprezentacji spotki, chyba ze zostanie ustanowiony jej pelnomoc-
nikiem®. Innymi stowy do reprezentacji powolany jest wylacznie komplemen-
tariusz.

Reasumujac powyzsze rozwazania, nalezy stwierdzi¢, iz elementy osobowe
przewazaja w spolce komandytowej. Wskazuje na to przede wszystkim sposob
regulacji w kodeksie handlowym, ktory spotce komandytowej po$wigca niespet-
na 20 artykutow, w pozostalym zakresie odsylajac do przepisow normujacych
spotke jawna®. Stabilny sktad wspolnikéw ($mieré komplementariusza powo-
duje rozwiazanie spotki)™’, mozliwos$é wniesienia jako wkiadu do spotki wiasnej
pracy’', wazna rola wzajemnego zaufania wspolnikow, wszystkie te czynniki
przesadzaja o osobowym charakterze spotki komandytowej. Aby elementy oso-
bowe nie zdominowatly jednak jej charakteru proponuje si¢ uwypuklenie aspek-
tow kapitatowych spotki poprzez odpowiednia konstrukcje umowy spoiki, np.
tworzenia quasi — organéw prowadzacych sprawy spoiki i reprezentujacych ja na
zasadzie pelnomocnictwa, podejmowanie decyzji kolektywnych®.

6. Aspekty podatkowe

Trzeba wreszcie wspomnieé o aspektach podatkowych zwigzanych z funkcjono-
waniem spotki komandytowej. Dochody w spétce komandytowej opodatkowane
sq podatkiem dochodowym od 0s6b fizycznych wg nast¢pujacej skali: 19% (do
kwoty 29 624 zt podstawy opodatkowania), 30% (do 59 248 zl) i 40% (przy
najwyzszych dochodach)™.

Zgodnie z ordynacja podatkowa™ za zaleglodci podatkowe spotki, wspol-
nik nie bedacy komandytariuszem, odpowiada catym swoim majatkiem solidar-
nie ze spotka i z pozostalymi wspodlnikami. Komandytariusz nie odpowiada

" Art. 155 k.h.

8 Art. 152 §1 k.h.

YPor.M.Litwinska,op.cit., s. 8.

0 Art, 112 pkt 4 w zwiazku z art. 157 §1.

1 Art. 102 §2 k.h.

2 Por A. Kappes, Odpowiedzialnosé komandytariusza za zobowiqzania spétki, Kantor
wydawniczy Zakamycze, Krakéw 1997, s. 103,

3 Art. 27 ust. 1 w zw. z art. 8 i 9 ust, 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 (DzU 1993 r., nr 90,
poz. 416 z p6zn. zm.).

3 Art. 115 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. (DzU nr 137, poz. 926).
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w tym zakresie wigc wprost, a jedynie posrednio, ponoszac odpowiedzialno$é
ekonomiczng za nietrafne decyzje gospodarcze wspolnikow.

Dla poréwnania warto przedstawi¢ sytuacje podatkowa wspolnikow
w spolce z 0.0. Dochody tej spolki obciazone sa 34% podatkiem™ (w spolce
komandytowej maksymalna stawka sigga 40%). Natomiast w przypadku transfe-
ru dochodow spoétki na rzecz udzialowcoéw podlegaja one dalszemu 20% podat-
kowi dochodowemu (de facto stawka podatkowa wynosi wigc 54%). W spolce
z ograniczong odpowiedzialno$cia wspolnicy nie odpowiadajg osobiscie za zo-
bowigzania podatkowe spoiki, a ich odpowiedzialno$¢ jest ograniczona do wy-
sokosci wniesionych wkiadow.

Probe interesujacego polaczenia, dla celow stricte podatkowych, zalet pty-
nacych z obu form dziatalno$ci podjat Grzegorz Tracz*®. Zaproponowat on mia-
nowicie szczegdlng posta¢ spotki komandytowej, w ktérej komplementariuszem
bytaby spotka kapitalowa, a komandytariuszem osoba fizyczna. Przy czym, jego
zdaniem — ktére podzielam, kombinacja taka ma sens tylko wtedy, gdy koman-
dytariusz jest zarazem udzialowcem czy akcjonariuszem komplementariusza Jak
wskazano juz wyzej, nie ma przeszkod, aby wspolnikiem spotki komandytowej
byla osoba prawna (sp. z 0.0. lub S.A.) — poglad ten jest ugruntowany w pi-
Smiennictwie i kwestia ta nie budzi watpliwosci.

W omawianym przyktadzie kazdy ze wsp6lnikow odpowiadatby w sposob
ograniczony: komandytariusz (osoba fizyczna) do wysokoséci sumy komandyto-
wej, komplementariusz, bgdacy spotka kapitalowa, jedynie majatkiem swej spot-
ki (odpowiedzialno$¢ osob fizycznych, tworzacych ten podmiot nie przekracza-
taby wniesionych do niego wktadow). Majac na wzgledzie, iz dochody spotek
osobowych opodatkowane sa tylko raz, a przy tym nizej niz spolek kapitato-
wych, prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej we wspomnianej formie jest bar-
dzo korzystne®’. Odpowiednie sformulowanie umowy spotki, tak aby najwiekszy
udzial w dochodach przypadal komandytariuszom, a najmniejszy komplementa-
riuszom, pozwoli na maksymalizacjg zysku poprzez zmniejszenie obcigzen fi-
skalnych. Wydaje sig, iz taka spotka mogtaby funkcjonowac bez przeszkdd. Sa-
dzg tez, iz ewentualny zarzut obchodzenia przepisow ustawy bylby w tym
wzgledzie nieuzasadniony. Moim zdaniem zawarta, w omawianym wyzej ksztat-
cie, umowa spoOiki komandytowej miesci si¢ w granicach zasady swobody
umoéw, wyrazonej przepisem art. 353' kodeksu cywilnego.

35 Art. 19 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od 0s6b prawnych (DzU
z 1993 r. nr 106, poz. 482, z p6zn. zm.).

% G. Tracz, Spotka komandytowa jako spélka kapitatowa? ,Przeglad Ustawodawstwa
Gospodarczego™ 1994 nr 6, s. 5 i nast.

%7 Zainteresowanych dokltadng analiza finansowa funkcjonowania takiej specyficznej spotki
odsylam do wspomnianego artykutu.
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7. Rozwiqzanie spotki

Kodeks handlowy wéréd okoliczno$ci powodujacych rozwigzanie spotki koman-
dytowej wymienia: przyczyny przewidziane w umowie spotki, zgode wszystkich
wspolnikéw, ogloszenie upadtosci spotki, §mier¢ komplementariusza lub oglo-
szenie jego upadtosci, wypowiedzenie oraz wyrok sadowy™.

Wspolnicy w umowie spotki moga postanowic¢, iz sp6ika niejako ,,auto-
matycznie” bedzie rozwigzana, np. z chwila osiagnigcia okreslonego celu, dla
ktorego zostata zawigzana, lub w zwiazku z uptywem pewnego okresu. Podobny
charakter ma uchwata powzigta przez wszystkich wspolnikéw stwierdzajaca
rozwiazanie umowy spolki. Kazdy ze wspolnikow moze wypowiedzie¢ umowe
spotki na 6 miesigcy przed koncem roku obrotowego pod warunkiem wszakze, iz
umowa spotki zostata zawarta na czas nieoznaczony. Z waznych powodow kaz-
dy z nich moze rowniez zada¢ rozwiazania spotki wyrokiem sadowym. O tym,
czy zachodzi ,,wazny powo6d” rozstrzyga sad. Najogolniej chodzi tu o okoliczno-
$ci, ktore albo uniemozliwiaja, albo powaznie utrudniaja dalsza dziatalnos¢ spot-
ki, badZ czyniq jej dalsze istnienie niecelowe lub bezprzedmiotowe™.

Smier¢ komplementariusza réwniez powoduje rozwiazanie spotki, nato-
miast w przypadku $mierci komandytariusza, zgodnie z art. 157 §1 k.h., jego
spadkobiercy powinni wskaza¢ spoéice jedng osobg do wykonywania praw.
Ewentualny podziatl udzialu komandytariusza winien by¢ dokonany w formie
aktu notarialnego®.

Z kolei upadlo$¢ spoiki jest oglaszana, gdy spotka w sposob trwaly przestaje
placi¢ dtugi. Ogloszenia upadiosci moze zada¢ zarébwno sama spoika, jej wspélni-
cy, jak i wierzyciel, ktory nie jest w stanie zaspokoi¢ swojej wierzytelnosci.

Aby przedtuzy¢ byt prawny swej jednostki organizacyjnej, wspolnicy
w umowie spotki komandytowej moga postanowi¢, iz w przypadku ustapienia ze
spotki wszystkich komandytariuszy spotka trwa nadal, ale juz jako spotka jawna.
Natomiast w przypadku ustapienia wszystkich wspoélnikéw za wyjatkiem kom-
plementariusza, jednostka ta moze dalej funkcjonowaé jako przedsigbiorstwo
jednoosobowe osoby fizyczne;j.

8. Renesans spolki komandytowej

Wypada doda¢, iz spotka komandytowa przezywa obecnie swego rodzaju rene-
sans ustawodawczy. Coraz wigcej szczegdlnych aktow normatywnych przewi-

B Art. 1121 157 §1 k.h.
SARKId yba, op. cit., s. 65.
Y patrzM. Allerhand, op. cit., s. 140,
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duje te form¢ do prowadzenia okreslonej dziatalnos$ci. Powstaje tylko pytanie,
czy praktyka obrotu gospodarczego odpowie na ,zielone §wiatlo” prawodawcy
albowiem dotychczas wyrazane zainteresowanie z tej strony jest raczej nikle,
0 czym moze $wiadczy¢ mala liczba rejestrowanych w tej formie jednostek or-
ganizacyjnych. Nie prébujac snu¢ wszakze dywagacji na ten temat, warto przyj-
rze¢ si¢ aktualnym regulacjom w tym zakresie.

Ustawa o biegtych rewidentach i ich samorzadzie z 1994 r.*' stanowi w art.
11 ust. 1, iz biegly rewident prowadzi dziatalno$¢: (1) we wlasnym imieniu i na
wilasny rachunek, (2) jako wspdlnik spotki cywilnej, jawnej lub komandy -
towe] (podkreslenie autora artykulu) z wylacznym udziatem bieglych rewi-
dentow, (3) w ramach podmiotoéw posiadajacych osobowos$¢ prawng — speiniajg-
cych okreslone ustawowe kryteria*?, Przedmiot dziatalnosci bieglych rewidentow
jest $ciSle wytyczony przepisami ustawy (podobnie zreszta jak forma tej dziatal-
nosci) i ograniczony w zasadzie do badania sprawozdan finansowych, ekspertyz
i doradztwa w zakresie rachunkowosci i podatkéw*. Uzyskanie uprawnien do
wykonywania tego zawodu wiaze si¢ z koniecznoscig spetnienia wielu wymo-
gow przewidzianych przez ustawg.

Charakter ustug $wiadczonych przez bieglych rewidentow, jak réwniez
przewidziany ustawa samorzad zawodowy, tudziez obowigzek zachowania
w tajemnicy okolicznoéci poznanych w zwigzku z wykonywaniem swych zadan,
to wszystko nasuwa na mys$l inng swoista korporacj¢ zawodowa. Mianowicie,
w §lad za rozwigzaniami przyjetymi w omawianej wyzej ustawie, zostala
uchwalona nowelizacja ustawy — Prawo o adwokaturze*!, Nowela dodata art. 4a,
ktory okresla, ze adwokat wykonuje zawod w kancelarii adwokackiej, w zespole
adwokackim oraz w spolce jawnej lub cywilnej, z wylacznym udzialem adwo-
katéw lub adwokatéw i radcéw prawnych, albo w spotce komandyto-
wej, w ktérej komplementariuszami sa wylacznie adwo-
kaci lub adwokaci i radcy prawni, przy czym wylacznym przed-
miotem dziatalno$ci takich spolek jest §wiadczenie pomocy prawnej. Dzia-
talno$¢ gospodarcza owej spotki bedzie wige polegala w szczeg6lnosci na
udzielaniu porad prawnych, sporzadzaniu opinii prawnych, opracowywaniu
projektéw aktéw prawnych oraz wystepowaniu przed sadami i urzedami®,

Analogiczne rozwigzanie zostalo wprowadzone tg samg nowela w ustawie
o radcach prawnych — a to w ramach zblizania (czy moze ujednolicania) obu
korporacji. Przepis art. 8, w nowym brzmieniu, glosi, iz radca prawny wykonuje

' Ustawa z 13 pazdziernika 1994 r. (DzU 1994 r., nr 121, poz. 475 z pdzn. zm.).
2 §zczegblowe wymagania w tym wzgledzie zawiera art. 10 pkt 3 ustawy.
43 ,
Por, art. 10 ust. 3
# Ustawa z dnia 22 maja 1997 r. 0 zmianie ustawy ~ Prawo o adwokaturze, ustawy o rad-
cach prawnych oraz niektérych innych ustaw (DzU 1997 r., nr 75, poz. 471).
3 Art. 4 ustawy (réwniez znowelizowany),
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zaw6d w ramach stosunku pracy, na podstawie umowy cywilnoprawnej, w kan-
celarii radcy prawnego oraz w spolce jawnej lub cywilnej z wytacznym udziatem
radcow prawnych lub radcow prawnych i adwokatoéw lub w spotce komandyto-
wej, w ktérej komplementariuszami sa wytacznie radcy prawni lub radcy prawni
1 adwokaci, przy czym wylacznym przedmiotem dziatalno$ci takich spotek jest
Swiadczenie pomocy prawnej. Wypada doda¢, ze radca prawny moze $wiadczy¢
pomoc prawng osobom fizycznym tylko w ramach wykonywania zawodu
w kancelarii radcy prawnego lub w spotkach, o ktérych mowa wyzej, bez jedno-
czesnego pozostawania w stosunku pracy.

9. Uwagi koncowe

Spotka komandytowa, jest tworem stosunkowo ,,mato popularnym” w Polsce,
niewiele przedsigbiorcow realizuje w tej formie dzialalno$¢ gospodarcza. Przy-
ktadowo, w rejestrze handlowym prowadzonym przez Wydziat XIV Sadu Rejo-
nowego w Poznaniu wpisanych jest jedynie 11 takich podmiotéw (w tej liczbie
mieszcza si¢ 2 spotki zajmujace si¢ $wiadczeniem pomocy prawnej)*. Trzeba
przy tym zauwazy¢, iz Poznan jest preznym o$rodkiem zycia gospodarczego,
stad zapewne w innych miastach liczba dziatajacych w tej formie jednostek or-
ganizacyjnych jest jeszcze nizsza. Zreszta, jezeli porowna¢ liczbe funkcjonuja-
cych spotek z 0.0. ze spotkami komandytowymi, réznica pomigdzy obydwoma
wielko$ciami jest uderzajaca.

Rowniez w pi$miennictwie prawniczym nie po$wigcono tej instytucji
wigkszej uwagi, praktycznie brak jest orzecznictwa na ten temat. Dzieje sig tak
paradoksalnie mimo niezwykle elastycznej i ciekawej formuly spotki, ktora,
wydaje sig, jest w stanie sprosta¢ rozmaitym potrzebom obrotu. Spétka koman-
dytowa jest podmiotem, ktorego zalozenie nie wymaga zbyt wielu formalnosci,
a jednocze$nie dzigki temu, Ze podlega obowiazkowemu wpisowi do rejestru
handlowego pozwala innym przedsigbiorcom na wglad w jej funkcjonowanie.
Kodeks handlowy nie uzaleznia rozpoczgcia dziatalnoSci przez tg¢ spotke od
zgromadzenia jakiego$§ poczatkowego kapitatu. Wniesienie wkladu rzeczowego
(aportu) do majatku spotki komandytowej jest duzo prostsze (niesformalizowane)
anizeli w przypadku sp6tki kapitalowej. Pomimo tych waloréw niewielu polskich
przedsigbiorcow decyduje si¢ na prowadzenie dzialalnosci gospodarczej w tej for-
mie. Symptomatyczny jest w tym kontekscie fakt, duzego zainteresowania ta jed-
nostka organizacyjna w innych krajach, przede wszystkim w Niemczech.

By¢ moze ta sytuacja ulegnie zmianie, sq przeciez wszelkie dane ku temu,
ale jak na razie trudno wyrokowac w tym wzgledzie.

4 7r6dto: badania wlasne autora.
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Business Engagement by the Limited Partnership

Abstract

The paper focuses on selected issues in business engagement of limited partnerships. The author’s
intention is to present practical problems faced by such ventures rather than exhaustively cover the
topic. Needless to say, as covering all issues and problems relevant to business practice is impossi-
ble, it was necessary to limit the discussion to a selection of topics.

Relatively much attention was given to business registration, the liability of partners, taxa-
tion and the special character of this form of business organization, which allows for a combination
of features of a partnership and those of a corporation. Despite its uniqueness, the limited partner-
ship is classified as a partnership. In fact, due to the close resemblance it bears to the general part-
nership, many think of it as a subcategory of the latter. Such a classification, however, is highly
arguable,

Notably, despite its many advantages, the limited partnership is the form of choice for only
a few entrepreneurs. Perhaps the latest amendments to applicable laws will change that situation.




