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nawania mechanizmu generującego rozwój tych zjawisk, a także w dalszej 

ności handlowej obserwuje się wskazaną wyżej wielokierunkowość wpływu 

| nej strony do ujmowania w badaniu zestawu cech charakteryzujących róż” 

Marek Witkowski 

O PEWNEJ METODZIE BADANIA ZMIENNOŚCI 
KOSZTÓW PRZEDSIĘBIORSTWA HANDLOWEGO 

1 Sformułowanie problemu 

Badanie współzależności między zjawiskami ekonomicznymi jest jednym z 
ważniejszych zadań metod statystycznych. Daje ono bowiem możliwość poz- 

kólejności przewidywania ich zachowania się w przyszłości.Należy wszakże 
zauważyć, że prawidłowe prowadzenie tego typu badań nie należy do łat 
wych, gdyż zjawiska gospodarcze charakteryzują się znaczną złożonością. 
Oznacza ona, że istnieje wielość czynników je kształtujących vi równo” 
cześnie ze sobą wzajemnie powiązanych, których nie można wyizolować kj z 
kontekstu otoczenia. 

Nasze rozważania ograniczyliśmy w pracy do zagadnienia badania zmien 
ności kosztów przedsiębiorstwa handlowego. Jest to bowiem problem nie w 
pełni jeszcze - jak dotychczas - rozwiązany, gdyż szczególnie w działal- 

poszczególnych determinant na koszty. Okoliczności te stwarzają duże kom* 
plikacje o charakterze metodycznym w procesie poznania ilościowych pra” 
widłowości kształtowania się kosztów handlowych, wymagają bowiem zasto” 
sowania takich metod analizy, które neutralizowałyby niekorzystne kon 
sekwencje zasygnalizowanego zjawiska „sprzężenia zwrotnego". 

Stąd też punkt ciężkości naszych dociekań skierowaliśmy na poszukiwa” 
nie w miarę skutecznych instrumentów opisu zmienności badanego zjawi 
ska, kładąc przy tym nacisk przede wszystkim na względy natury poznaw= 
czej. Naszym zdaniem główne znaczenio ma wtedy spełnienie następujących 
postulatów: 
1. warunku, wymagającego uzwględnienia w analizie tylko „najważniej szych" 

determinant opisujących zmienność kosztów. Sprowadza się to z jed- 
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ne strony rozpatrywanego procesu, z drugiej natomiast zestawu cech 
niezbyt licznego, jako że, jak wykazały dotychczasowe doświadczenia 
badawcze, korzyści z powiększania zbioru zmiennych objaśniających są 
dość wątpliwe, 

2. warunku postulującego, by równanie regresji wykazywało dużą wartość 
informacyjną. Chodzi o to mianowicie, by otrzymywane oceny parametrów 

strukturalnych przy zmiennych regresyjnych były obiektywne, a więc 
określały „czysty" wpływ każdej zmiennej objaśniającej na zmienną ob- 
jaśnianą, 

3. warunku wymagającego odpowiednio dużej precyzji opisu zmienności ko- 
sztów handlowych. 

W kontekście wcześniej przedstawionych uwag, łatwo zauważyć, że zreali- 
zowanie tych warunków jest często bardzo trudne, 

W pracy zaprezentujemy więc pewną metodę postępowania, która w okręś— 
lonej sytuacji badawczej może dać, jak sądzimy, zupełnie poprawne rezul- 
taty poznawcze, jako metoda badania zmienności kosztów handlowych. 

Weryfikacji empirycznej zastosowanej metody analizy dokonamy na au- 
tentycznym materiale źródłowym pochodzącym z Banku Danych o Kosztach Za- 
kładu Statystyki i Demografii AE w Poznaniu. Materiał ten dotyczył 
przedsiębiorstwa handlowego branży księgarskiej tj. P.P. „Dom Książki" w 
Poznaniu. Wybór tego przedsiębiorstwa jako jednostki obserwacji staty- 
stycznej był wyborem celowym i podyktowany został przede wszystkim wymo- 
gami metody statystycznej. Każde bowiem badanie prowadzone w skali przed- 
Siębiorsvwa posiada charakter dynamiczny i cechuje się znaczną retro- 
spektywnością. Stąd konieczne było wybranie takiej jednostki, która speł- 
niałaby warunki szeroko rozumianej porównywalności statystycznej ,na któ- 

rą składa się zarówno porównywalność merytoryczna jak i formalna.W pierw- 
szym przypadku chodziło o to by wybrane przedsiębiorstwo |: 
1. nie podlegało ciągłym zmianom organizacyjnym, 
2. charakteryzowało się względnie jednorodną strukturą branżową w ana- 

lizowanym przedziale czasowym, 
3. prowadziło działalność handlową w zakresie dóbr, na rynku których wy= 

stępowała względna przynajmniej równowaga. 
W drugim natomiast przypadku chodziło o zapewnienie jednolitości mate- 
riału liczbowego dotyczącego badanych cech. W odniesieniu do kosztów 
czynnikami zakłócającymi porównywalność formalną w czasie są”: 
1. zmienny zakres pojęcia kosztów, 
2. nieporównywalność schematów klasyfikacyjnych kosztów, 
3. zmiany cen dóbr i usług składających się na poszczególne elementy ko- 

Sztów, 

—_—_———— 

Ipor. S.Wierzchosławski, Statystyczne porównanie jako metodd analizy 
ekonomicznej przedsiębiorstw, Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologicz- 
ny, 1958/nr 1, s. 199-201. 

Zpor. S.Wierzchosławski, Zmiany w strukturze kosztów przedsiębiorstw 
dlu detalicznego w okresie powojennym, Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i 

Socjologiczny, 1965/nr 4, s. 159. 
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4. brak najczęściej (bądź mała precyzja) rczliczeń międzyokresowych ko- 
sztów. 

Dla nas szczególnie ważne znaczenie, że względu na podejście syntetyczne 
prezentowane w pracy, niało spełnienie warunków pierwszego i trzeciego. 
Nie były one jednak w pełni możliwe do spełnienia ze względu na brak po 
trzebnych informacji. Dlatego też koszty nie są całkowicie porównywalne 
w rozpatrywanym przedziale czasowym”. W odniesieniu do pozostałych cech | 
(tzn.potencjalnych zmiennych kosztotwórczych) konieczne stało się przede 

wszystkim wyeliminowanie wpływu cen, a więc wyrażenie tych cech w cenach 
niezmiennych”. Poczynione zabiegi zwiększyły wiarygodność wykorzystywa= 

nych danych statystycznych. Nadal jednak dane te są obarczone błędami o 
charakterze systematycznym, których nie udało się niestety wyeliminować. 
Dlatego też otrzymane w trakcie prowadzonego badania wyniki należy trak 
tować z pewną ostrożnością, 

II. Wybór cech reprezentantów 

Za podstawę rozważań przyjęto zespół kilkunastu potencjalnych zmien- 

nych kosztotwórczych reprezentujących różne aspekty działalności przed- 

siębiorstwa handlowego, a mianowicie": 

1. czynniki reprezentujące efekty działalności - marża handlowa, wartość 
sprzedaży detalicznej, > 

2. zmienne charakter'zujące rozuiary zaangażowanych czynników ekonomicz= 

nych - czynnika pracy żywej, czynnika pracy uprzedmiotowionej, 
3. zmienne określające efektywność czynników wytwórczych - czynnika pra- 

cy żywej, czynnika pracy uprzedmiotowionej. ' 
Czynnik pracy żywej reprezentowany jest przez liczbę zatrujdnionych,czyn= 
nik pracy uprzedmiotowionej natomiast przedstawiono symptomatycznie za 

pomocą czynników bazy materialno-technicznej . 
Ponieważ potencjalny zestaw zmiennych kosztotwórczych jest zbiorem 

stosunkowo licznym, stąd też koniecznym było dokonanie jego podziału na 
podzbiory zmiennych podobnych (w rozumieniu taksonomii). W tym celu wy- 
korzystaliśmy jeden z wariantów metody taksonomicznej (tzw. analiza sku- 
pień)”. Dzięki temu otrzymaliśmy grupy bardziej jednorodne, które trak- 

JSzczegółowe informacje dotyczące wprowadzonych skorygowań, por, M. 
Witkowski, Estymacja zmian poziomu i struktury kosztów przedsiębiorstwa 
handlowego, praca doktorska, Poznań 1983. 

4ża podstawę posłużyły indeksy cen wydawnictw i artykułów użytku kul- 
turalnego skonstruowane przez Autora. 

Spor. Z.Zakrzewski, Ekonomika handlu wewnętrznego, PWE, Warszawa 1972, 
s. 379-386. 

Śpor. M.Strużycki, Czynniki wytwórcze w handlu, PWE, Warszawa 1984, 
8. 9-18. 

Tpor. W.M.Gaczek, M.Hełpa, A.Kasprzyk, Niehierarchiczna analiza sku= 
pień, nowa metoda klasyfikacji zjawisk społeczno-gospodarczych,Ruch Praw” 
niczy, Ekonomiczny i Socjologiczny 1980/dr 2, a. 143-162. 
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towane być mogą jako foharakteryśtyki określonego aspektu działalności 
przedsiębiorstwa handlowego. Utworzyliśmy pięć grup, w skład których we- 
szły zmienne: 4 

Grupa I - wartość sprzedaży detalicznej X; 
'Grupa II - liczba zatrudnionych ogółem X, 

liczba pracowników operatywnych X,» 
Grupa III - powierzchnia użytkowa X5, 

powierzchnia sprzedażowa X6: 
wielkość sieci handlowej X, 
efektywność wykorzystania powierzchni sprzedażowej X13 

Grupa IV - wartość zapasu końcowego X, 
wartość zapasu przeciętnego Kg; 

Grupa V - wydajność pracowników ogółem X10? 
wydajność pracowników operatywnych X,,; 
efektywność wykorzystania powierzchni użytkowej Xj> 
wartość sprzedaży na 1 sklep X4> 
wartość sprzedaży/zapas końcowy X,5; 
wartość sprzedaży/zapas przeciętny X16> 
struktura sprzedaży Xoq: ; 

Jest to pierwszy etap przyjętego postępowania badawczego. WH etapie na- 
stępnym dokonaliśmy wyboru tzw. cech reprezentantów. Zastosowaliśmy tu 
dwa warianty rozwiązania tego problemu. Wariant pierwszy polega na wy- 
borze tzw. zmiennych „statystycznie" istotnych w każdej z wyróżnionych 
grup. Wykorzystano tu tzw. metodę środka ciężkości . W tym celu ustala 
się odległości między zmiennymi dsj = Ik - Tj |? a następnie: 
- w grupach o liczbie elementów m)» 2 oblicza się odległości każdej zmien- 

nej od pozostałych zmiennych danej grupy wg wzoru: 

d, (p) - Ża,j(p) - 
je4. 
jet : ; 

BdZIE: 15] aaly2;4€0; /M; 
m = liczba zmiennych w grupie p, 
d 1(P) - suma odległości i-tej zmiennej od PodGBiaŁYch w p-tej 

grupie, 
i przyjmuje jako cechę diagnostyczną tę zmienną, dla której d; (p) = min, 

- w grupach 2-elementowych oblicza się odległości każdego elementu tej 

grupy od elementów-wzorców wybranych w poprzednich etapach: 

55) dyj 

R gdzie: w - liczba zmiennych odosobnionych i zmiennych wybranych z grup 
wieloelementowych 

———— 

Spor. W.Pluta, Wielowymiarowa analiza porównawcza w badaniach ekono- 
micznych, Eh Warszawa 1977, 8. 41-42. 
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i przyjmuje się za reprezentanta każdej z tych grup ten element (tę 

zmienną), dla którego d, = max. 
Zespół cech diagnostycznych tworzą w konsekwencji wszystkie zmienne od- 

osobnione oraz cechy-reprezentanty wybrane z grup wieloelementowych 1,4 

dwuelementowych. | 
W wyniku zastosowania tej metody otrzymaliśmy następujący zestaw zmien- 
nych diagnostycznych: 
1. wartość sprzedaży detalicznej X,» 
2. liczba pracowników operatywnych X,» , 
3. powierzchnia sprzedażowa X5 

4. wartość zapasu przeciętnego Xg, 
5. wartość sprzedaży na 1 sklep X14* 
©d strony. merytorycznej otrzymany zestaw "iaOEAA objaśniających wydaje 
się uzasadniony. Zmienne te reprezentują bowiem różne aspekty działalno- 
ści przedsiębiorstwa handlowego, a więc zarówno efekty jego pracy jak i 
zaangażowane czynniki wytwórcze, także w postaci efektywnościowej (X44 - 
efektywność wykorzystaria sieci handlowej). Przedstawiony wariant usta- 
lania cech reprezentantów budzi wątpliwości od strony metodycznej, gdyż 
w gruncie rzeczy nie ma wcale pewności co do słuszności wyboru tej a nie 

Ee innej zmiennej. Wartości miary, za pomocą której ustala się zmienne isto- 
tne nie zawsze wyraźnie różnią się dla wielu zmiennych, szczególnie wów- 
czas, gdy są one silnie skorelowane ze sobą, Rolę zmiennej istotnej mogą 
więc także pełnić i inne determinanty”. Sytuacja taka miała właśnie miej- 
sce w przypadku rozważanego przez nas problemu. . 

Stąd też zastosowaliśmy również odmienne od poprzedniego podejście, 
polegające na skonstruowaniu pewnej wielkości syntetycznej, będącej „wy- 
padkową" wszystkich zmiennych danej grupy. Wielkość tę nazwaliśmy synte- 
tyczną miarą rozwoju. Jest to drugi wariant rozwiązania zagadnienia wy- 
boru cech-wzorców (reprezentantów). Wykorzystaliśmy tu tzw. absolutną 

miarę rozwoju z dwóch względów. 
1. miara ta nie przyjmuje żadnych koncepcji wzorca, nie ma teź potrzeby 

dzielenia zmiennych na stymulanty i destymulanty, wszystkie zmienne 
są bowiem traktowane jako stymulanty 

2. miarę tę można wykorzystać w prognozowaniu, gdyż jej wartości należą 

do przedziału liczbowego (0, oo)! Ja, 

por. W.Pluta, op.cit., s. 79-80. 
- 

10por. M.Cieślak, Modele zapotrzebowania na kadry kwaitikowang: PWN, 
Warszawa 1576, 8. 100-102. 

Uprzejścia na stymulanty dokonuje się w prosty sposób: 
1 X a » GTC CZY . 

AN destym. 

Por. D.Strahl. Moderewanie zjawisk złożonych. Modele infrastruktury spo- 
łecznej, Prace Naukowe AB we Wrocławiu, Zeszyt 158, s, 53. 

Vapor. D.Strahl, op.cit., s. 59. 
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U podstaw konstrukcji absolutnej miary rozwoju leży przeprowadzenie 

normalizacji cech wg wzoru: 
- X 

Ra 7 ay 
gdzie: 8 - odchylenie standardowe j-tej zmiennej. 

Następnie dla każdej grupy zmiennych o liczbie elementów większej od jed- 
nego tworzy się syntetyczną zmienną zwaną „absolutnym miernikiem rozwo 

Ju",korzystając z relacji: 
O 

mę =) Xe dla tę1,2,...,n 
j=1 

gdzie: s - liczba zmiennych w grupie p (wyłączając grupy jednoelemento= 
we), 

n - liczba obserwacji. 

Otrzymujemy, w rezultacie takiego postępowania, kwantyfikację zmiennych 
w danej grupie, gdyż następuje ich sprowadzenie do postaci jednowymiaro— 
wej. Należy przy tym dodać, że każda utworzona absolutna miara rozwoju 
ujmuje w sposób syntetyczny dynamikę zmian w określonych aspektach dzia- 
łalności pzaetażabiorażya handlowego. 
I tak: mę — jest miarą rozwoju czynnika pracy żywej, 

mi — miara rozwoju bązy materialno-technicznej, 

m, - miara rozwoju rozmiarów czynnika finansowego, 
UT ct 2 ct W 

m, - miernik efektywności wykorzystania czynników wytwórczych. 

Zestaw zmiennych diagnostycznych ustalony wg drugiego wariantu obejmuje 
więc: zmienną pierwotną X, - tj. wartość sprzedaży detalicznej oraz 
zmienne syntetyczne Mag; Maę; Myję; Moze 
Zmienne te będą wprowadzane do równania regresji opisującego mechanizm 
zmienności kosztów jako zmienne objaśniające. 

Warto jeszcze zauważyć, że zmienne syntetyczne mę dają podstawę do 
odcinkowego badania reakcji kosztów na zmiany poszczególnych grup deter- 

minant reprezentujących określone łączne aspekty działalności przedsię- 
biorstwa handlowego. 

III. Wyniki badań empirycznych 

Przeprowadzone dotychczas rozważania wskazują, że konieczne jest z 
Punktu widzenia celu naszych dociekań rozpatrywanie dwóch wariantów rów- 
hań opisujących zmienność kosztów, a mianowicie: 

A 

(1) Y+ = 89 * AX; + 8,X,; + SGłcę + Bglgę + Aq4X4t 

(Ir) Yą = bg + były, + bom, + bsma, + bym,, + bm, 
Wyniki estymacji parametrów równań (I) i (II) przedstawiają tablice 1 
12, 
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Tablica 1 

Oceny parametrów strukturalnych rogresyjnego modelu (I) 
zmienności koartów handlowych 

Parametr Ocena Błąd średni Statystyka | Istotność 
Ay parametru szacunku t-Studenta | parametrów 

(X = 0,05) 

ap 6,968 - - - 

a, 0,238 0,069 3,449 tak 

ny 0,016 0,041 0,390 nie 

ag -1,550 2,416 Q,642 nie 

Bg -0, 105 0,070 1,500 nie 

84 -5,150 4,252 1,211 nie 

RZ = 0,984 _ Su» 1,323 d » 1,28 

Hm « 0,989 _ jęk = 10 X = 135,34 

Tablica 2 

Oceny parametrów strukturalnych regresyjnego modelu (II) 

zmienności kosztów handlowych 

Parametr Ocena Błąd średni Statystyka | Istotność 
parametru szacunku t-Studenta | parametrów 

1 (x « 0,05) 

bo -8,882 - - - 
b, 0,178 0,054 3,296 tak 

ba 1,467 1,425 1,029 nie 

bz 0,011 0,823 0,013 nie 

DĄ -1,660 1,486 1,117 nie 

b5 -0,164 0,192 0,854 nie 

RŻ » 0,990 _ Sus 1,240 d = 1,54 
Hm = 0,977 qgk = 10 x” = 102,61 

w 
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Obserwacja charakterystyk liczbowych zawartych w tabiicach 1 i 2 nesuwa 
następujące wnioski: 
1. Stopień wyjaśniania zmienności kosztów w obu przypadkach należy uznać 

a za wysoki, ; 
_' 2. Postać analityczna równań regresji jest dobrana właściwie. 

3. Zmienne kosztotwórcze nie są „czystymi” nośnikami informacji o zmia- 
nach kosztów, mimo że z naszego punktu widzenia w sposób wszechstron- 
ny charakteryzują zjawisko kosztów. Jest to wynikiem wysokiego skore- 
lowania cech-reprezentantów między sobą, czyli inaczej mówiąc wystę- 
powania współliniowości zmiennych kosztotwórczych !?. Warto wszakże 
zauważyć, że wprowadzenie zmiennych sztucznych zamiast zmiennych pier- 
wotnych przyczyniło się do zmniejszenia natężenia współliniowości 
(patrz statystyka x2). 

4. Równania regresji kosztów nie są koincydentne '? tzn. nie ma odpowied= 
niości współczynników regresji ze współczynnikiem korelacji zmiennej 
objaśnianej ze zmiennymi kosztotwórczymi (nie wszystkimi ), 

— Składnik losowy wykazuje autokorelację. Natężenie autokorelacji jest 
jednakże niższe w modelu (II) gdzie Q4 5 0,23, niż w modelu (I) gdzie 
współczynnik autokorelacji Q, = 0,36. 
W tym kontekście można powiedzieć, że oba warianty ustalania cech-re- 

— prezentantów nie w pełni spełniają warunki, które określiliśmy jako nie- 
zbędne od strony poznawczej dla zapewnienia precyzyjnego opisu zmiennoś- 
ci kosztów handlowych. Głównym zaś czynnikiem zakłócającym ten opis jest 
występowanie współliniowości zmiennych objaśniających. Przedstawiona sy 
tuacja jest jednakże specyficzna i równocześnie normalna dla działalnoś- 
Gi handlowej. Właściwe jej rozwiązanie może następić, gdy postępowanie 

3) pójdzie w dwóch kierunkach: 
1. w kierunku poszukiwania takiej metody estymacji parametrów regresji, 
, która zapewnia neutralizację zjawiska łącznej korelacji 54, 

2. w kierunku - który zaprezentujemy w naszych dociekaniach - dalszego 
zagregowania zmiennych kosztotwórczych tj. stworzenia ogólnej zmien= 
nej syntetycznej, sprowadzającej zbiór zmiennych objaśniających do po- 
staci jednowymiarowej. 
Nie wydeje się jednak efektywne postępowanie, polegające na redukcji 

całego wyjściowego zbioru (tzn. potencjalnego) zestawu zmiennych koszto= 

—————— 

I2gspółczynniki korelacji liniowej między tymi zmiennymi Ty )/0,85.' 
— Dla stwierdzenia współliniowości zastosowano test Glaubera-Farrara. Por. 

paz wekanasyc: Jednorównaniowe modele ekonometryczne, PWE, Warszawa 
» 8. 196. 

13por. Z.Hellwig, Przechodniość relacji skorelowania zmiennych loso- 
Wych i płynące stąd wnioski ekonometryczne, Przegląd Statystyczny 1976/1. 

149 ostatnich latach wiele miejsca poświęcono w literaturze metodzie 
uogresji grzbietowej jako metodzie estymacji w warunkach współliniowości. 

Ożliwości zastosowania tej metody w badaniu kosztów handlowych będą 
Przedmiotem oddzielnych rozważań, 

y 
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twórczych. Wystarczy jeśli weźmie się pod uwagę tylko zmienne istotne, 
które ustaliliśmy w wariancie I, gdyż reprezentują one różne strony ana- 
lizowanego procesu. Zastosowaliśmy tu, podobnie jak poprzednio, absolute 

_" ną miarę rozwoju. Miarę tą nazwaliśmy zagregowanym miernikiem rozwoju 
działalności przedsiębiorstwa handlowego M, o Pozwala ona z jednej stro” 
ny uzyskać syntetyczny obraz zmian zachodzących w badanym zespole pier- 
wotnych zmiennych kosztotwórczych w określonym przedziale czasowym, Z 
drugiej zaś deje pogląd także na natężenie i kierunek zmian w procesie 
rozwoju przedsiębiorstwa handlowego. 

Miarę m, wprowadziliśmy z kolei do równania regresyjnego kosztów jako 
zmienną objęźniająkać Otrzymaliśmy, stosując klasyczną metodę najmniej 
szych kwadratów, następujące równanie kosztów: 

Y, = + 23,950 + 3,124 m, (111) 
(1,340) (0,077) 

R2 = 0,988 Su « 1,763 | a'm 1,48 
lik = 11 , Hm = 0,976 

Równanie to, jak łatwo zauważyć w sposób precyzyjny opisuje zmienność ko” 
sztów, a zmienna m, jest istotną zmienną kosztotwórczą o wielkiej mocy 

wpływu na koszty handlowe. .DSEASLNHJE z kolei własności reszt równania 
regresji (III) wskazuje, że 15, 
1. rozkład reszt jest symetryczny (test x), 
2. reszty rozkładają się w sposób losowy (test znaków), 
3. składnik losowy jest stacjonarny, tzn., że reszty nie są skorelowane 

z czasem, a więc występuje stałość wariancji składnika resztowego 
(test t-Studenta), 

4. nie występuje autokorelacja reszt (test Durbina-Watsona, test von Neu” 
manna ), 

5. rozkład reszt jest rozkładem normalnym (test Hellwiga), co ma istotne 
znaczenie od strony prognostycznej . 
W kontekście powyższych spostrzeżeń można powiedzieć, że spełnione 20% 

stały warunki wymienione jako niezbędne dla poprawnego opisu zmienności 
kosztów przedsiębiorstwa handlowego. "8 

j Otrzymane w trakcie prowadzonych rozważań kry wskazują, że zasto” 
sowana metoda badania zmienności kosztów handlowych, którą można nazwać 
metodą zmiennych zagregowanych, jest uzasadniona tak od strony metodycz= 
nej jak i poznawczej, gdyż: 
1. stwarza możliwości neutralizacji <en wspóliniowości zmiennych ko” 

sztotwórczych, 
2. skonstruowane zmienne syntetyczne mają wertość prognostyczną, mog4 

być wykorzystane w procesie predykcji. Wartościami prognozowanymi od” 
cinkowych miar rozwojowych mogą być przy tym wartości wynikające 2 
trendu, 

: i 

15por. S.Bartosiewicz, Ekonometria, PWE, Warszawa 1976, a. 133-158. 
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pozwala EEE, bada zz (e ztów na zmiany poszcze lny ń 
pektów działalności. RABY zi reprezentantami są od- 
cinkowe zmienne syntetyczne, LĄ CY MAU 
daje możliwość syntetycznej oceny pracy. DRdskszaj przedsiębiorstwa, 
gdyż posiada właściwość sumarycznego ORŁEM efektów i PCZEENYJI na- 

| kładów, y 4 072 
_. 5. upraszcza proces Rafymaoji parametrów także w sytuacji występowania. * : 

p. innych niż współliniowość czynników zakłócających przejawianie GRY 

8 _' składnika systematycznego. R) ; 
| W konkluzji ostatecznej można stnierdcić, że zaprezentowane instru- : 
"8 _ mMentarium analityczne jest szczególnie wskazane w takich badaniach re-- 
Ua | gresyjnych, w których istnieją pewne kłopoty w jednoznacznym wyspecyfi- 
| „kowaniu zmiennych wpływających w sposób zdecydowany na badane zjawisko, 

a oraz gdy pomiędzy nimi (także nie wszystkimi) występuje silne skorelowa- 
nie. Z drugiej jednak strony podmiot badający) musi posiadać dobre roz- 
poznanie przedmiotu badania. Dzięki syntetycznemu © ujmowaniu dynamiki 

| zmian zachodzących w ustalonych zestawach zmiennych objaśniających, moż + 
M na metodę tę wykorzystać też do PROWAdZONIE analiz porównawczych w obiek 
| tach O w Z * j ś 
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