Zdzistaw Czaja

Ekologiczny aksjomat wspoélzaleznosci rozwoju

Federico Mayor — dyrektor generalny UNESCO, czlonek Klubu Rzymskiego, autor
ksiazki pt. Jutro jest zawsze za pézno w wywiadzie dla Le Monde w listopadzie
ubiegtego roku powiedziat: ,,Dzis niebezpieczenstwu $wiatowemu zagrazajq takie zja-
wiska jak przeludnienie, degradacja srodowiska, mozliwosci manipulacji genetycz-
nych, szerzenie sie AIDS, ubdstwo, nietolerancje. Nowa Rada Bezpieczenstwa Na-
rodéw Zjednoczonych dzialajqc w pelnym porozumieniu z kompetentnymi agendami
od UNESCO poczqwszy — powinna zajqc si¢ wszystkimi tymi problemami, tak waz-
nymi dla zycia przyszlych pokoleﬁ”l.

W ksiazce pt.: Pierwsza globalna rewolucja — jak przetrwaé — wydanej w 1991
roku przez Rade Klubu Rzymskiego — autorzy stawiajq wyzywajaca tez¢, w mysl
ktorej koniecznosé solidarnej globalnej transformacji jest zasadniczym warunkiem
przezwycigienia kumulujacego si¢ kryzysu globalnego, a tym samym przetrwania
ludzkosci.

Absolutnych, niemalze rewolucyjnych, zmian wymagaja zdaniem Rady Klubu
Rzymskiego stosunki spoleczne w tym przede wszystkim system podziatu, system
informacji, baza ekonomiczna i jej nadbudowa polityczna oraz system wartosci. To
wspolczesna mauka i postgp techniczny, opierajac si¢ na stale postepujacych naj-
nowszych technologiach zwtlaszcza z dziedziny mikroelektroniki i biologi moleku-
larnej, winny dostosowaé si¢ do wszelkich form zycia na Ziemi oraz wspoélzycia
spolecznego optymalnego dla obecnych przysztych pokolen. W sytuacji szybkich
zmian wymagana jest od jednostki ludzkiej zdolno$¢ przystosowania si¢ dla zacho-
wania réwnowagi w relacji czlowiek — przyroda. W tym kontekscie istnieje pilna
potrzeba zwartych dziatan, sprzezonych z aktywnym i twérczym zaangazowaniem
catej spolecznosci ludzkiej. Wraz z calym bagazem osiagni¢¢ naukowych, coraz to
nowymi odkryciami i zdolno$ciami podaza¢ musi madro$¢ zyciowa bedaca warun-
kiem wlasciwego wykorzystania tychze.

Najcenniejsze sg te warto$ci — zdaniem prof. Grzesica — ktore wigza si¢ z samym
faktem czlowieczenstwa. Zaliczaja si¢ do nich m.in. rozwdj intelektualny i estety-

! Zob. ,Le Monde” 9.11.1993 oraz Mayor Friderico; Jutro bedzie za pézno. Paryz 1992.

% Por. A. King, B. Schneider Pierwsza globalna rezolucja. Jak przetrwaé? Raport Rady Klubu Rzym-
skiego. PTWKR Warszawa 1992, s. 136 i nast.
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czny, rozbudzenie wrazliwosci, ksztaltowanie zharmonizowanej osobowosci, w tym
rowniez pracowitos¢, uczciwosé i inne.”

Dobrobyt w niektorych czesciach $wiata osiagnigty w efekcie postepu nauki i tech-
niki jest niewatpliwie warto$cia cenna, stanowi jednak $rodek dla doskonalenia czto-
wieka i catych populacji ludzkich. Kazdy wzrost gospodarczy, ktéry nie uwzglednia
rozwoju samego cztowieka jest raczej rodzajem zniewolenia i przynosi nieodwracalne
szkody catej ludzkosci, nadajac zyciu jednostronno$é i utrate sensu.

Wydaje si¢ ze niedocenienie roli nauk humanistycznych w procesie post¢pu nau-
kowo-technicznego i ekonomicznego jest jedna z przyczyn zachwiania rownowagi
rozwoju. Probleméw srodowiska naturalnego nie mozna rozwiazaé¢ tylko na ptasz-
czyznie naukowo-technicznej, ekonomicznej czy politycznej. W caloksztalcie pode-
Jmowanych préb rozwiazan szczegélnie wazna, jak wykazuje praktyka, staje si¢ in-
dywidualna i spoleczna swiadomos¢, gdyz w $wiadomosci rodzi si¢ imperatyw od-
powiedzialnego dziatania na pozostalych ptaszczyznach. Czlowiek w znacznym stop-
niu opanowat, rozpracowat, a nawet ujarzmit biosferg, ignorujac sfere ducha i rozumu
nazwang przez Teilharda de Chardin noosfera. Uwaza on, ze osobowo$éé cztowieka
podaza¢ bedzie w kierunku psychosocjalnej jednosci, nadajac mu prawdziwie hu-
manitarne oblicze, oraz sprowadzi tym samym rodzaj ludzki do doskonatej jednosci
w réznorodnosci.

Rowniez eksluzjonistyczne stanowisko w sprawie postawy czlowieka wobec przy-
rody prezentuje H. Richardson twierdzac, ze w przyszlosci dojdzie do coraz silniej-
szej wiezi 1 wspotdziatania czlowieka z maszyna, do wzajemnej kontroli, w rezultacie
czego stworzone zostanie srodowisko catkowicie sztuczne, charakterystyczne dla ame-
rykanskiego systemu wartosci. Przestana wtedy istnie¢ wszystkie formy swobodnego
zycia, a zwlaszcza jego indywidualna ekspresja. W ramach tegoz kierunku H. Cox
podziela poglad o zachowaniu porzadku naturalnego, ale oddzieleniu si¢ czlowieka
od catoksztaltu systemu naturalnego poprzez zycie w aglomeracjach miejskich, gdyz
$wiat staje si¢ powoli olbrzymim miastem. A wisc autonomia czlowieka i rozwigzanie
probleméw bez pojmowania glebi istoty zycia.

Kierunek inkluzjonistyczny w odréznieniu od poprzedniego traktuje cztowieka jako
czgs¢ przyrody, ktora dostarcza mu srodkéw do zycia. Wzajemne bowiem powiazanie
calosci zycia biologicznego warunkuje utrzymanie odpowiednich proporcji w konsek-
wencji rownowagi dynamicznej systemow wiacznie z tymi, ktorych wartosé i funk-
cjonowanie nie do konca zostaly rozpoznane.

Zdaniem E. Odum wigksza réznorodno$¢ gatunkow zwigksza szanse adaptacji
w zmieniajacych si¢ warunkach. Monokultury w przypadku radykalnych zmian doko-
nywanych przez czlowieka narazone sa na unicestwienie, zagrazajac tym samym
egzystencji. Wérdd zwolennikéw tego kierunku wymienia si¢ takze: J. Mc Havge’a,
R. Carsona, W. H. Thorpe’a, E. E. Sinotta i innych.

Skala zniszczenia §rodowiska przyrodniczego w skali §wiatowej wywolata w $wiat-
ych umystach konsternacj¢, a nawet w skrajnych przypadkach przerazenie. Konsek-

3 Por, J. Grzesica, Ochrona Srodowiska naturalnego czlowicka. Katowice 1993, s. 40,
3 Op.cit., s. 53, a takze: Cox Harrey, The Secular City. New York 1965.
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wencja aksjologicznej oceny bylo sformutowanie etyki srodowiskowej zwanej eko-
etyka albo deontologia, ktorej celem jest ustalenie zasadniczych norm w zakresie
ochrony srodowiska naturalnego czlowieka. Zabezpieczenie i ratowanie Srodowiska
w odrdznieniu od pojecia ochrony prawnej wyptywa z pobudek wewnetrznych, z gto-
su sumienia istot ludzkich. Poprzez przynalezno$¢ do swiata istot zywych cztowiek
intuicyjnie ustanawia niezaleznie od nakazow i zakazow istotg etyki.

Potrzeba afirmacji wynikajaca z godno$ci wynosi osobg¢ ludzka na najwyzszy po-
ziom. Nie moze budzi¢ watpliwosci fakt, ze srodowisko naturalne czfowieka stanowi
okreslong wartos¢, wymagajac jako takiej akceptacji i uszanowania. Wartos$¢ ta jak
kazda inna jest wyrazeniem uznania dla samego czlowicka. Kazde zatem jej nisz-
czenie albo obciazenie jest rodzajem uwlaszczenie godnosci ludzkiej. W szerszym
horyzoncie kazdy system warto$ci falszywie ustawiony czy interpretowany i w efek-
cie realizowany potrzebuje pilnej korekty. Zasadniczy idea takiej korekty winna by¢
zmiana relacji pomigdzy partykularnymi interesami poszczegoélnych jednostek, zbio-
rowosci taktycznych czy calych narodéw a zrOwnowazonym strategicznym rozwojem
i dobrobytem wszystkich spoleczenstw na $wiecie, jak rowniez troskg o dynamiczng
rownowage miedzy terazniejszoscig a przysztoscia.

Chodzi tez o to — jak ostrzegaja eksperci Klubu Rzymskiego — aby mie¢ na uwa-
dze nie tylko przetrwanie gatunku ludzkiego na poziomie pozbawionej wartosci wege-
tacji’. Rozwdj spoleczny dokonuje si¢ poprzez m.in. doskonalenie jego jednostek,
a wzrost zintegrowany jest wynikiem poziomu doskonatosci czlowieka szczegolnie
na plaszczyznie duchowej, etycznej, a w konsekwencji cywilizacyjnej. Zwrot w kie-
runku nowych jakosci wymaga wzorca szeroko rozumianej konsumpcji z zawartoscig
skromno$ci, umiarkowania, rozsadnej racjonalnosci, a pluralistycznie powszechnej
solidarnoéci i sprawiedliwoéci. Tego typu postulaty przelozone na praktyke zycia
codziennego, wkomponowane do $wiadomosci pozwolilyby utrzymac wigksza sa-
mokontrolg, zapobiega¢ marnotrawstwu, kultywowac swego rodzaju ascez¢ konsump-
cyjng itp.

Potrzeba czasu jest ukierunkowanie i zintensyfikowanie badaf zwigzanych z ho-
mo sapiens, z jego motywami dzialan oraz z systemem wartosci, ktore on realizuje,
a wymogiem ukiadu sit w przyrodzie jest koordynacja psychologiczna, moralna, soc-
jalna i kulturowa oraz dostosowanie do nich optymalnych warunkéw fizyczno-che-
micznych, czystosci Srodowiska, eksploatacji zasobow, a takze maksymalnej elimi-
nacji zagrozen zdrowia i zycia pozornie nie odczuwalnych. W procesie produkcji
wytwarzana zostanie nie tylko réznorodnos$é dobr niezbgdnych do zycia. W procesie
tym czlowiek, oddzialujac na przyrode, pozostawia trwale pigtno swej dzialalnosci,
ktora jest jednocze$nie jakoby zwierciadlem jego stanu $wiadomosci i dowodem
utraty orientacji w zajmowanej pozycji wobec swiata przyrody. W tymze procesie
posiada on jednakze niepowtarzalne mozliwosci i szanse odnajdywania wartosci na-
dajacych glebszy sens jego godnosci i egzystencji. Zmaganie si¢ z przyrodg to zma-
ganie si¢ w rzeczywisto$ci z samym soba w celu przyblizenia doskonalosci, to nieus-
tanna proba wspinania si¢ na coraz wyzszy poziom rozwoju intelektualnego. Z pew-
noscia nie jest to tylko efekt dziatania instynktu samozachowawczego.

5 Por. Granice wzrostu...op.cit., s. 203 - 207,
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W drugim Raporcie Rzymskim rozwaza si¢ m.in. ewentualne skutki dwéch rodza-
jow wzrostu. Wzrost niezréznicowany winien zosta¢ poddany okreslonej weryfikacji
i stalej, scistej kontroli, gdyz w przeciwnym razie grozi on wyczerpaniem si¢ wigk-
szosci zasobow naturalnych oraz nieodwracalnym zniszczeniem srodowiska w prze-
ciagu niespetna jednego stulecia. Tego rodzaju wzrost przybiera w niektorych regio-
nach $wiata zawrotne tempo, a w innych charakteryzuje si¢ stagnacja czy chaosem
sprowadzanym do konfliktow zbrojnych. Wzrost ograniczony zrozumiany jest na-
tomiast jako wszechstronny, kompleksowy, integralny, zrownowazony i nie zagra-
zajacy hierarchii wartosci rozw¢dj mierzony nie tylko w jednostkach ilosciowych.
Rozwdj taki posiada¢ ma wymiar przede wszystkim humanitarny.

Jezeli chodzi o technike jako srodek pozwalajacy dostosowaé srodowisko do po-
trzeb cztowieka, to w przypadku wdrazania jej w sensie pozytywnym moze ona by¢
niezastapionym elementem determinujacym zmodernizowany humanizm. Dzigki nau-
ce i technice powstaja nowe ksztalty czy rekonstrukcje pozwalajace lepiej zy¢ jed-
nostce ludzkiej 1 to zarowno na plaszczyznie materialnej, jak 1 duchowej oraz spo-
lecznej. Jednakze jakiekolwiek dzialania godzace w $rodowiska naturalne pozostang
tylko postepem techniki zawladnigcia bez uwzglednienia fundamentu naszej egzys-
tencji, jakim jest wiasnie srodowisko naturalne.

To, niestety, m.in. nauka i technika sa czynnikami sprawczymi oderwania i od-
dalania si¢ cztowieka od jego korzeni, czyli od natury. Zastanowi¢ si¢ trzeba, czy
jednostajnie przyspieszony wzlot ku sfoficu i innym planetom nie okaze si¢ mito-
logicznym lotem Dedala. Wprawdzie praktycznie nierealne byloby wyrzeczenie sig¢
débr i korzysci, jaki serwuje wspolczesna technologia, jednakze poczucie ekolo-
gicznej swiadomosci powinno uzmystowi¢ nam, ze nie mamy absolutnie zadnych
praw i upowaznien do zanieczyszczania powietrza, wody, ziemi czy tez unicestwienia
réznych form zycia tylko dlatego, ze w jakim$ stopniu jestesSmy wiascicielami ob-
szaréw, $rodkow produkcji itp. To raczej nie snobizm, a potrzeba spokoju, wypo-
czynku, relaksu, regeneracji sil, itp. wioda nas podczas weekendu poza miasto, blizej
natury. Coraz bardziej znamienne staje si¢ w krajach o wysokiej kulturze zjawisko
zainteresowania zagadnieniami sensu zycia, zblizania si¢ do przyrody, kontemplacji,
odkrywania na nowo zagubionych wartosci zycia. I nie jest to tylko romantyczna
reakcja mlodosci o wiosennej porze, ale bardziej dazenie do odzyskania sif i osig-
gnigcia rownowagi migdzy meandrami cywilizacji a dobrodziejstwami przyrody. Ma-
teria w relacji do czlowieka nabiera humanistycznego charakteru. Wartos¢ materii
zatem zalezna jest od jej rozumienia i wykorzystania przez czlowieka.’

Dlatego tez dobro wspdlne bardziej znajduje si¢ po stronie ludzkiej natury, a pelnia
rozwoju oprécz indywidualnego zaangazowania potrzebuje zrozumienia i wsparcia
innych jednostek.

System ekologiczny jest podstawowym dobrem wspolnym, ktore $wiadczy ww.
wartosci niezbedne do funkcjonowania wszystkich organizméw zyciowych. Staje sig¢
tym samym kategorig, do ktorej kazdy ma rowne prawa. Prawo to jest jednoczesnie

® Por. J. Krucina, Dobra wspolne, Wroclaw 1972, s, 63 i nast.
7 Por. K. Wojtyla, Osoba i czyn. Krakow 1969, s. 287 i nast.
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zobowigzaniem wobec drugiego cziowieka jak i wszytkich ludzi wobec obecnych
i przyszlych pokolen. Doniosto$¢ problemu wydaje si¢ tym bardzie palaca, poniewaz
skutki wielu obecnych dzialan przejawiaé si¢ beda w przysztych pokoleniach, nie-
koniecznie w najblizszych latach, a na ten czas bywaja czgsto niedostrzegalne. Na-
dzieja napawa troska oraz kwestia odpowiedzialnosci wobec obecnych i przysztych
pokolen zawarta w Deklaracji Sztokholmskiej z 1972 roku.

F. Bacon w Novum Organum jako filozof i teoretyk polityki napisal, ze ,(...)czlo-
wiek stuga i Humacz przyrody tyle moze zdzialacé i zrozumied, ile z ladu przyrody
spostrzeganiem lub umysltem zdola uchwycic, poza tym nic nie wie i nic wigcej nie
moze. (...) nie moze bowiem zwyciezyé przyrody inaczej niz poprzez to, Ze si¢ jej
stucha.”

Ponadto w innych dzietach tegoz autora znajdziemy parafraz¢ mysli filozoficznych
w odniesieniu do polityki, w my§l ktérych nie mozna dziala¢ wbrew spoleczenstwu,
wbrew jego potrzebom i prawidlowo$ciom rozwoju, jesli chce si¢ w tym spoleczen-
stwie co$ znaczy¢, co$ dla niego zrobié. Spoteczenstwo tak jak przyrod¢ nalezy — pi-
sal Bacon — poznaé, aby nad nim panowa¢. Wiadca tak jak przyrodnik musi by¢ stu-
ga swego obiektu, musi go stuchaé. Pamigta¢ przy tym nalezy, ze umyst ludzki posia-
da naturalng sklonno$¢ do konserwatyzmu. Rozum ludzki, przyjmujac konformistycz-
nie okre$lony i ustalony system pogladdw, stara si¢ wszystko co inne dopasowac¢ na
ich poparcie albo potwierdzenie. Bacon uwazal, Ze konserwatyzm jest swego rodzaju
zasadzka procesu poznania, jest sita bezwladnosci rozwoju spolecznego, zakamuflo-
wang potega osaczajaca umysty i wolg. Konserwatyzm jest zdradliwa, perfidng i gle-
boko zakonspirowana zasadzka, o ktorej nalezy pamigta¢ w kontekscie baflaﬁ i wszel-
kich rozwazan natury przyrodniczej, spotecznej jak rowniez polityczne;j.

W nie dajacej si¢ do konca przewidzie¢ przyszlosci, jak nigdy dotad, rodzi sig
potrzeba wzajemnej wspoizaleznoéci i jedno$ci dla zachowania dziedzictwa kultu-
rowego, aczkolwiek praktyka polityczna cechuje si¢ w razacy sposob taktyka, gdyz
wg statystyki porownawczej zaledwie 7% ludnosci naszego globu konsumuje ponad
polowe rocznego w skali §wiata zuzycia zasobow surowcowych. Czyz w takim kon-
tekscie, patrzac przez pryzmat $wiadomosci ekologicznej, nie jest potrzebna zmo-
dernizowana, nowa koncepcja wiasnosci? Mozna zatem zaryzykowac tezg, ze przy
obecnym tempie wzrostu juz w pierwszej polowie XXI wieku zadna spolecznos¢ nie
bedzie w stanie uniknaé probleméw ogélnoswiatowych.

Aktywne zaangazowanie religii $wiatowych moze tez w znacznym stopniu przy-
czynié¢ si¢ do stopniowego rozwiazania tychze problemow. Pamigta¢ jednak nalezy,
ze nie wystarcza deklaracje, programy, etyczno-moralne postulaty, listy pasterskie,
encykliki itp., jezeli brakowaé bedzie przede wszystkim indywidualnej decyzji po-
szczegblnego cztowieka, decyzji rozumianej jako wewnetrzny imperatyw moralny.
Zniszczenie srodowiska przyrodniczego uwaza si¢ powszechnie za efekt ubocznej
dziatalno$ci ekonomicznej, wysoki stopien technicyzacji albo supernowoczesnej tech-

% Por. F. Bacon, Novum Organum, Warszawa 1955, s. 57 i nast.
% Op.cit., 5. 67 i nast.
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nologii, albo tez naruszenie stanu zdrowia. Ponadto wing przypisuje si¢ nieprawi-
dlowosciom w dziedzinie organizacji, struktur, a nawet ideologii. Wszystkie te sily
sprawcze godzace w dobro przyrody wylicza si¢ bezosobowo, a przeciez w tymze
$rodowisku najwazniejszym centrum jest sam czlowiek. Ten sam, ktéry stworzyl
catoksztalt otoczki, catoksztalt atrybutéw i $rodkow, za pomoca ktérych oddziatuje
na swoje srodowisko facznie z ideologia, strukturami i cala organizacja $wiata wokot
siebie. 1 wylacznie w odniesieniu do czlowieka i jego poczucia odpowiedzialnosci
w Swietle swiadomosci i szeroko rozumianej wolnosci mozna rozpatrywaé rozwoj
spoteczny i dobrobyt.

W praktyce mozna zatem zaobserwowac coraz wigksza rozbieznos¢ migdzy teoria
i moralnos$cia a rzeczywistoscig i dziataniem. Wydaje si¢ jakoby ludzkos$é prze-
chodzita w swoim obecnym stadium rozwoju etap krytyczny. Posiada z pewnoscig
wystarczajace moce, aby popetni¢ bledy prowadzace do samozaglady, ale tez cierpi
bardziej anizeli kiedykolwiek z powodu loséw natury, cywilizacji itp.

Moze zbyt wczesnie jest mowié o liczacych si¢ rodzimych sukcesach w dziedzinie
ekologii, jednak coraz liczniejsze grono autentycznie zaangazowanych i niestrudzo-
nych tworcow, orgdownikow oraz mecenasow idei wartosci ekologicznych pozwala
podtrzymywac¢ wiarg w pomyslng przysztosc, trudng do skwantyfikowania, ale zmie-
rzajaca w strong powszechnej rownowagi i dynamicznego rozwoju. Godzi si¢ nadto
przekazaé do szerokich kregow spoleczenstwa przedsigwzigcia dajace podwaliny edu-
kacji, o$wiaty, wychowania itp. Do takich zaliczy¢ mozna utworzenie w 1992 roku
pierwszej na swiecie Katedry Ekofilozofii w Lodzi, Towarzystwa Przyjaciét Filozofii
Ekologicznej w Warszawie, edycj¢ pierwszego tematycznego czasopisma naukowego
na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim pod nazwa ,,Humanizm Ekologiczny”.

U progu ostatniej dekady konczacego si¢ XX wieku do zalozen polskiej polityki
spoteczno-gospodarczej rzadu premiera J. Olszewskiego wprowadzono tez postulat
dziatan na rzecz rozwoju kraju.

Filozofia ekologiczna probuje skonstruowaé kompleksowy i racjonalny model, kt6-
ry stanowi¢ ma bazg dla etyki wyzwalajacej nowy stosunek do przyrody. Chodzi
bowiem o uczynienie zycia na ziemi bardziej zintegrowan?/m 1 spojnym z zacho-
waniem szacunku i godnosci dla wszystkich istot Zywych.l( Zasadniczymi za$ war-
tosciami etyki ekologicznej sa wlasnie rewerencja i szacunek wobec otaczajacego
$wiata. Dokonanie rekonstrukcji wartosci celem rozumienia srodowiska w skali mikro
i makro jako niepowtarzalnego sanktuarium wymaga od kazdego czlowieka peinej
odpowiedzialnoéci, ktora pozostaje w stalej wigzi z takimi jego atrybutami, jak suwe-
rennos¢, wolnosé i godnosé osobista.

Ekofilozofia jak kazda filozofia nie tyle jest — zdaniem Skolimowskiego — drogo-
wskazem zycia, ile dostarcza inspiracji czlowiekowi szukajagcemu w nim sensu. Uwa-

za on, ze kryzys ekonomiczny nie jest kryzysem samym w sobie. Kryzys ekono-

miczny pozostaje we wspotzaleznosci z kryzysem ekologicznym i kryzysem rodziny.
Chcialoby si¢ doda¢, ze kryzysy te pograzaja w labilnym gruncie zagubionych war-

"“por, H. Skolimowski, Nadzieja matkq madrych. Lodz 1989, s. 20 i nast.
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tosci zycia. Ekofilozofia daje mozliwosci tworcze nowych relacji z natura, nowych
struktur etycznych, nowych ksztaltow duchowosci. Inspiruje optymizm, pomaga od-
zyska¢ wiar¢ w sens zycia, wyzwala myslenie kompleksowe i holistyczne. System
edukacji XXI wieku, wymagajacy z pewnoscia reformy, przedsigwziaé musi grun-
towna przebudowe $wiadomosci ludzkiego umystu. Podstawowym narz¢dziem pro-
gramowania przyszlosci bedzie opracowanie systemu metodologii uczestnictwa po-
stugujacej si¢ jezykiem empatii, w ktdrej niekoniecznie rezygnuje si¢ z analizy, rac-
Jjonalnosci czy tez innych doskonatosci ludzkiego umystu. System metodologii uczest-
nictwa wdrozy¢ mozna poprzez wczesniejsza powszechna edukacje ukierunkowana
na szacunek wobec cztowieka i calego zycia. Potrzeba taka nie moze byé zatem
traktowana jako kolejny postulat poprawy warunkéw zycia, lecz jako palaca ko-
niecznos$¢ gatunku istot zywych cechujacych si¢ posiadaniem intelektu.

Szkoda, ze kulturotwoércze aglomeracje miejskie wytwarzaja w coraz wigkszych
ilosciach niby produkt uboczny zaleznos¢ od alkoholu, narkotykéw, w tym alienacje,
osamotnienie i réznego typu patologie, nie liczac chorob cywilizacyjnych czgsciowo
dotychczas nieuleczalnych. Postgp cywilizacji niemalze w przyspieszonym tempie
przynosi degradacj¢ zycia, a sensu i madrosci tegoz nie da ujaé si¢ w kategoriach
komputerowych. Pojecie odpowiedzialnosci w bardzo rézny spos6b mozna interpre-
towac — jest ono dos¢ trudne do zdefiniowania, jednakze bez odpowiedzialnosci nie
sposéb wyobrazi¢ sobie dzieje czlowieka. Odpowiedzialno$¢ mniejsza lub wigksza
jest cecha istot obdarzonych instynktem i nie ma bez niej normalnego zycia. W nad-
chodzacej erze informacji i komputeryzacji jak §wiatlo w otchlani ciemnosci potrze-
bna jest madros¢ spoleczna rozumiana jako posiadanie wiedzy, ale tez jako wlasciwy
stan egzystencji. Madro$¢ spoleczna opiera si¢ na wartosciowaniu i dokonywaniu
wyboru. Ekofilozoficzne spojrzenie na srodowisko sprowadzi¢ mozna do trzech ujec,
tj. do ujecia kompleksowego, ktore nie jest jednoznaczne z suma zbiorow, albo czesci
kompleksu, do ujecia rewerencyjnego, wg ktorego wszelkie istoty zawieraja wartosé
samoistna i niepowtarzalna, oraz do ujg¢cia uczestniczacego lub partycypacyjnego,
ktoére angazuje i tworzy wigzi solidarnos$ciowe. Jezeli myslenie zalicza si¢ do swo-
istego rodzaju bogactwa, to ochrona wszelkich wartosci zycia pozwala zachowaé
dzigki mysleniu i $wiadomosci autentycznos¢ i niepowtarzalno$é¢ samego zycia.

Pod koniec lat siedemdziesiatych w San Francisco powotano do zycia organizacje
proekologiczna pod nazwa Towarzystwo Jedenastego Przykazania. Patrzac na nisz-
czong i degradowana przyrode przy milczacej zmowie spolecznej i cichej aprobacie
chrzescijan, mozna przypuszczaé¢ ze obca jest nam tres¢ jedenastego przykazania,
ktore w sekwencji towarzystwa z San Francisco brzmi: ,Ziemia jest Pana i jego jest
wszystko, nie bedziesz rabowal ziemi ani niszczyl zycia na niej”.

Podstawowymi wartosciami kosmologii ekologicznej — zdaniem Skolimowskie-
go — ktore determinujg trwaly pokdj, sa:

— globalna odpowiedzialnos¢, w tym rowniez za przyszle pokolenia;

— wyswiadczanie nalezytej czci w relacji do innych istot i kultur;

"por. V. Ross, Toward an Etic of Ecology. San Francisco 1979, s. 36 i nast.
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— umiar bez marnotrawstwa nacechowany wspolpraca, zywotnoscia gospodarcza
1 umacnianiem zycia;

— sprawiedliwo$¢ jako gwarancja suwerennosci wszystkich ludzi."?

Trwaly pokdj rodzi si¢ w umystach ludzi i tam tez moze mie¢ swoj kres. Raz na
dwadziescia lat odbywajg si¢ migdzynarodowe konferencje pod patronatem ONZ
poswigcone problemom ochrony $rodowiska w skali globalnej. Pierwsza konferencja
obradowala w czerwcu 1972 roku w Sztokholmie, druga konferencja miata miejsce
w czerwcu 1992 roku w Rio de Janeiro. Uczestnikami tych konferencji byli przy-
wodcy panstw lub szefowie rzadow. Rezultatem konferencji w Rio de Janeiro byla
»Deklaracja z Rio” zawierajaca 27 zasad ekorozwoju oraz prawa i obowigzki pafistw
i spoleczenstw wzgledem $rodowiska przyrodniczego, a takze uchwalenie mi¢dzy-
narodowego programu dzialan (700 stron) w zakresie ochrony srodowiska siegajacego
czasowo do konca pierwszej dekady roku 2000 — zwanego ,,Agenda D1t Brazylij-
ska konferencja miata da¢ poczatek do nowego tadu, ktérego celem jest dazenie do
zrownowazonego rozwoju i wyzszej jakosci zycia. Chodzi przede wszystkim o usta-
nowienie nowego i sprawiedliwego §wiatowego partnerstwa poprzez stworzenie no-
wych form wspélpracy migdzy panstwami, podstawowymi grupami spotecznymi
i narodami w celu zachowania, ochrony i przywracania zdrowia oraz integralnosci
ekosystemu Ziemi.

We wspomnianej deklaracji czytamy, ze w procesie ZrOwnowazonego rozwoju
istoty ludzkie znajduja si¢ w centrum zainteresowania 1 maja one prawo do zdrowego
i tworczego zycia w harmonii z przyroda (zasada 1.), a problemy ochrony $rodowiska
powinny by¢ rozwiazywane z udzialem wszystkich obywateli. Na poziomie naro-
dowym kazda jednostka powinna mie¢ zapewniony dost¢p do informacji dotyczace;j
$rodowiska naturalnego (zasada 10.). Z punktu widzenia podmiotowosci jednostki
wazna jest rowniez zasada mowiaca o tym, Zze kobiety odgrywaja zywotna rolg¢ w za-
rzadzaniu $rodowiskiem i w procesie zrownowazonego rozwoju (zasada 20.), a twor-
czo$é, idealy i odwaga mlodych $wiata powinny zosta¢ zmobilizowane w celu rozwi-
jania $§wiatowego partnerstwa (zasada 21.). Przyszla jako$¢ zycia warunkuja twor-
cy ,,Deklaracji z Rio” ustanowieniem prawa $rodowiskowego, likwidacjg ubdstwa
i wszelkiego rodzaju dzialan wojennych, symulowaniem bardziej odpowiedzialnej
polityki demograficznej oraz utworzeniem bardziej otwartego i wspierajacego mig-
dzynarodowego tadu ekonomicznego.

Za wyczerpujacy mozna uzna¢ rowniez ww. globalny program dziatan z konfe-
rencji w Rio de Janerio okreslany popularnie mianem ,,Agenda 21”. Liczy on bowiem
40 rozdzialéw podzielonych na cztery nastgpujace czesci ™

1. Wymiar spoleczny i ekonomiczny.

2. Ochrona i zarzadzanie zasobami rozwoju.

3. Umacnianie roli réznych grup spotecznych.

4. Srodki realizacji.

2. Skolimowski. op.cit, s. 171 i nast,

P por. 8. Kozlowski, Rio ~ szczyt Ziemi, poczqrek ery ekologicznej. Lodz 1993, s. 29 i nast,
“1bidem, s. 37

5 Ibidem.
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Harmonogram zadan ,,Agenda 21” okreslony zostal do roku 2000 wiacznie. Obej-
mowat on przeglad potrzeb i powotat struktury organizacyjne do wdrazania programu
i konsultacji lokalnych wtadz co do realizacji dziatan miedzynarodowych, a takze
zintensyfikowal wymiang informacji i doswiadczen miedzy szczeblami lokalnymi.
Wszystko to przewidziane zostalo na rok 1993. W 1994 roku harmonogram obej-
mowat stworzenie warunkéw do prowadzenia dialogu migdzy rzadem a organizacja-
mi pozarzadowymi, podjat dzialania na rzecz integracji zagadnien $rodowiska i zrow-
nowazonego rozwoju z celami polityki rolnej, a takze zmniejszenia liczby zgonow
w krajach Trzeciego Swiata. Rok 1995 natomiast zakoniczy} si¢ opracowaniem lo-
kalnych ,,Agend 21", sformulowaniem strategii ochrony srodowiska i rozwoju wraz
z systemem edukacyjnym, przegladem gospodarki gruntami, zaktywizowaniem spo-
tecznosci lokalnych w procesie podejmowania decyzji o wykorzystaniu i zarzadzaniu
gruntami. Zadaniem roku 1997 ma by¢ poprawa koordynacji zasobami gruntow, uru-
chomienie planéw wielobranzowych dla produkcji zdrowej zywnosci.

Na II konferencji ONZ pt. ,Srodowisko i rozwéj” w 1992 roku w Rio minister
ochrony $rodowiska S. Koztowski powiedzial m.in.: Nowe niekomunistyczne wia-
dze wyrazily wolg rozwoju Polski w tym wlasnie kierunku. Polska ma od ponad roku
uchwalonq przez parlament ,, Polityke ekologiczng panstwa”. Jest to akt o duzej do-
niostosci. Traktuje on ochrong srodowiska jako sprawe o najwyzszej randze na rowni
z rozwojem gospodarczym i postepem cywilizacji. W Slad za tym nastepuje odejscie
od filozofii wzrostu gospodarczego za wszelkq cene na rzecz poprawy jakosci zycia
i ksztaltowania bezpieczenstwa ekologicznego mieszkancow naszego kraju w polq-
czeniu z dbalosciq o stan srodowiska przyrodniczego.

Polityke ekologicznq realizujemy poprzez:

« proekologicznq restrukturyzacje gospodarki, ograniczajqc energochlonnosé¢ i ma-
terialochlonnos¢;

* ochrong roznorodnosci biologicznej Polski,

* stopniowe przywrocenie wartosci Srodowiska na obszarach silnie zdegradowa-
nych;

* powiqzanie polityki regionalnej z regionalnymi ekosystemami w Europie, z czym
wiqze si¢ zasada wspolnego rozwiqzywania europejskich i globalnych problemow
ochrony $rodowiska przez spolecznosé miedzynarodowq.

Taki punkt widzenia wynika z faktu centralnego usytuowania Polski w Europie,
ktory powoduje, iz peini ona kluczowq role w ogolnoeuropejskim systemie powiqzan
przyrodniczych. Realizacja tego procesu nie jest mozliwa bez rownoczesnego roz-
winigtego systemu edukacji ekologicznej spoleczenstwa. Majqc tego swiadomosé, po-
wolalismy w Polsce Centrum Edukacji Ekologicznej dla promowania wszechstronnej
edukacji ekologicznej.

W wyniku demokratyzacji zycia w naszym kraju obok dzialalnosci parlamentar-
nej i rzqdowej coraz wazniejszq role w ochronie srodowiska spelnia spoleczenstwo,
w tym samorzqd lokalny i pozarzqdowe ruchy ek()logiczne."l(’
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Istnieja we wszystkich dziedzinach zycia ogdlne prawidtowosci, ktérym mniej lub
bardziej $wiadomi podlegamy. W ramach ogdlnych prawidlowosci tak samo wazne
sq prawidlowosci i prawa indywidualne wylaczne dla kazdej jednostki. Jest ona jedy-
na i nieporownywalna do konca z drugim cztowiekiem. Istota rozumna zatem musi
znalezé dla swojego indywidualnego zycia odrgbny wyraz jednostkowy w ramach
ogolnych prawidlowosci. Kazdy blad w dziataniu, kazde cierpienie i bol w zyciu
sq rodzajem alarmu informujacego o naruszeniu réwnowagi, wewngtrznej harmo-
nii, o wkradaniu si¢ falszu. Wszelkie proby nasladowania czy powielania zaréwno
w wymiarze systemowym, jak i w wymiarze indywidualnym sg wyrazem stabosci,
niemocy, braku entuzjazmu wewngtrznego, wiary we wiasne sily itp. Wydaje sig, ze
na obecnym etapie rozwoju spofecznosci przechodza jakby stadium krytyczne. Maja
wystarczajaca moc, aby popetniaé niebotyczne bledy samozaglady, ale tez bardziej
anizeli kiedykolwiek cierpia z powodu nieubtaganych loséw natury, ubocznych ne-
gatywych skutkéw postepu cywilizacji. Cierpia przede wszystkim z powodu zycia
w piekle wzajemnych wrogoéci i nienawisci. Nastgpstwem procesu wychowania
i edukacji ekologicznej musi by¢ umiejetnos¢ odnajdywania sensu zycia, ktory zaw-
sze jednak okreslony zostaje przez szerszy los zbiorowy. Aby nasze zycie stawalo
si¢ doskonalsze musimy tez nauczyé si¢ doznawac¢ wigkszej radosci zycia, musimy
uwierzy¢ w siebie samych, dostrzegaé tez drugiego czlowieka i obdarzy¢ go sza-
cunkiem, musimy odkrywaé nowe moce, ktore zawsze jeszcze w nas drzemia.

Zdzistaw Czaja

Das dkologische Axiom der Entwiclkungsinterdependenz

Zusammenfassung

Im beschleunigen ProzeB der Systemtransformation ergibt sich die Notwendigkeit,
kompakte und komplexe MaBinahmen durch die Weltgemenschaft einzuleiten, um das
Gleichgewicht im Verhiltnis zwischen dem Menschen, der Natur und dem gesell-
schaftlichen Millieu widerherzustellen und aufrechtzuerhalten,

Jeder Wirtschafts- und Produktionstechnikanstieng bedingt im Globalausmal, ohne
Beriicksichtigung der Einzelmenschentwicklung, negative Auswirkungen. Im Einzel-
ausmafB dagegen fiihrt er zum Schematismus, der Einseitigkeit, der Entfremdung und
zum Verlust des Glaubens an den Lebenssinn. Die 6kologische Philosophie formuliert
wiederum ein rationales, komplexes und humanistisches Modell, in dem die Ethik
und das neue, freundliche Verhiltnis zur Natur und dem Gesellschaftsmillieu vor-
wiegen. Aus diesem Grunde sollte der Transformationsprozel im kommenden Zeit-
alter der Information und der Computerisierung des gesellschaftswirtschaftlichen Le-
bens auf eine harmonische Menschenentwicklung und die Reconstruktion der ver-
nichteten Werte gerichtet werden.




