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Wstep

¢
Wielkos¢ deficytu budzetowego stanowi o wiarygodnosci danego kraju 4 a;j@
nie miedzynarodowej oraz jego atrakcyjnosci inwestycyjnej. Lepsza _poziyski,
w rankingach zajmujg kraje, w ktorych poziom deficytu jest relatywni® defi
w przeciwienstwie do gospodarek o utrzymujacym si¢ wysokim poziomi© ko
cytu budzetowego. Negatywnym nastgpstwem nadmiernego deficytu jest fekcie
pojawienia si¢ inflacjogennego popytu, podwyzka stép procentowych, a W e oWe
wzrost kosztow obstugi zadtuzenia, ograniczenie srodkoéw na cele rOZwoéZo
oraz dalsze spowalnianie tempa wzrostu (Ortowski 2004, s. 72). Stad Wi,akiego
poszczegdlnych panstw zalezy szczegolnie na utrzymaniu relatywnie nis
poziomu deficytu.

1. Reguly stabilnos$ci systemu finanséw publicznych w Polsc®

Dyskusja na temat kierunkow polityki fiskalnej podejmowana jest w Polsc® O%nii
Szczegblnego znaczenia tematten nabratwrazz przystapieniem Polskido struktt Czej
Europejskiej oraz uczestnictwem w procesie budowy Europejskiej Unii GospO 4 [k?
i Walutowej, ktorej nastgpstwem jest zobowigzanie do przyjecia prze# sl
wsp6lnej europejskiej waluty. Monitorowanie poziomu deficytu budzetowee’ ool
si¢ szczegOlnie istotne w warunkach ogolnoswiatowego kryzysu gospOdarc At

Cztonkostwo w grupie krajow, ktore przyjely euro, jako obowiazujacd ok’
uwarunkowane jest spetnieniem tzw. kryteriow konwergencji okreglonych W
tacie z Maastricht. Celem konwergencji nominalnej jest stworzenie isp AoV
funkcjonowanie Unii Gospodarczej i Walutowej poprzez regulowanie kry s
makroekonomicznych dotyczacych: stabilnosci cen, finanséw publiczny®™

fab
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a2 Wymiany walut oraz dtugookresowych stop procentowych. Qbok spe%nler}la
Wamnk(,w onwergencji nominalnej, istotne znaczenie w okres'le poprzedzaga;'—i
Pienie Polski do strefy euro ma jednoczes’r.lie I'E.tall.ZEICja konwe;glj:l?tcd_
€ realnym, Jej wyrazem jest quenie. <’io osiggniecia t}'v;/(a¥?‘gvoniserz o
chrg deobieﬁstwa gospodarki polskiej i krajow strefy euro, jak ré

ana’cJa Cykli koniunkturalnych.

J?kOSCiOWym kryterium oceny polityki fiskalnej jest zwykle se}Ido'ﬁnansova.
pUthZnych' Wraz 7 dtugiem publicznym wielkosci te daja obra? ogglnej .kon(.inJl
S Publicznych ora;, swiadczg o mniej lub bardziej OdeWIGd?Ialnej polltyce
Skalnej Stosowanej W danym kraju. Deficyt budzetowy rozumiany jako .nadW}’/z'kg
e OW nad dochodami budzetu panstwa jest zjawiskiem zdecydowanie czescie]
WyStt;pujqcym W Swiatowych systemach fiskalnych niz nadwyika.budzet’owa.
W ha dopuszczalnej wysokosci deficytu budzetowego uregulov\,/ana jest zarown}(z

pOISkim’ jak i unijnym prawodawstwie i opiera si¢ na okreslonych regutac

Skélnyc edno kryterium z kryteriow konwergencji okresla gorny limit d'eﬁcytu

li “1OWego g, krajow strefy euro na poziomie 3% PKB. Przekroczerll;i tesic;

oz okreslone sankcje przewidziane w unijnym Pakmg narzecz stabi no] :

Z:éinos & Z kolej polska reguta konstytucyjna stanowi,’ ze nie jest d}(})pusifga Eh

nElstqgame. Pozyczek lub udzielanie gwarancji i porgczen ﬁnan39wyc ; ::; ; g{ A

(arg piaiie paI’ls'tWOWy dhug publiczny przekrocz.y 60% warto.sm ro.czt fz s

prog2 Onstytuciji RP). Ponadto w polskiej polityce ﬁsk'filn.ej prZyjf 0 hdeia_.

*aﬁglzzts roznos’CiOWe, ktorych przekroczenie wymusza podjecie okreslonyc
= ed ¢ ublicznego przewyzszy: :

- 50% %lzgv Zsl(;l;(()izcls/[{i?]gistrpo'w jest z%)bowiqzana uchwali¢ 'prOJekt.ustaw.y
budzetowej, ktora zapewni, ze relacja deficytu do d(;(chodow budzetu nie
wzic vy, 17 iczna relacja z biezacego ro u : :

3% Kgislzizcrilallzl\i?nai]sirgéw jest zobiwigzana do przyjecia takllego pr](zjek;z
U.Stawy bUdZetowej , aby relacja dtugu publicznego do PKB nie zwigkszy
2 € W porg i iem biezacym; :

; 69% PpKB \‘N Jziir:llgsfkrios]zftora ﬁngnZ{)w publicznych traca prawo.do udzmla;
113 porgczer j gwarancji; uchwalona na kolejny rok ustawa budzetowag;zé
Y budzetow jednostek samorzadu terytorialnego nie moga Ziw,l s

deﬁcytu, a Rada Ministréw musi przedstawié program sanacyjny, ktorei _

.rezultatem bedzie obnizenie dlugu publiczneg(])( d(; (p))(());;omu nieprzekracz
1acego 60% PKB (J drzejowicz, Kitala, Wronka Sy . :
do alezy Podkreg]ig, Ze(t:ki ssttem dyscyplinujacy ﬁn;mse publiczne nie nalezy
< Ow Stosowanych powszechnie w innych krajach.

Cym prz st
) St

Wymlarz
ralnego




188 Matgorzata Gasz

2. Wplyw globalnej dekoniunktury na poziom deficytu budietowego
W krajach kandydujacych do strefy euro podjeto wiele wstepnych reform ZV‘flazjh
nych z koniecznosciag wypehienia kryteriow z Maastricht. Dla panstw, W k’(Oeria
krajowa polityka makroekonomiczna nie byta oceniana jako wiarygodna, Jin
konwergencji penity role kotwicy nominalnej i stanowity mechanizm dy scyP lnia
Jacy w podejmowaniu dziatan na rzecz restrukturyzacji gospodarek i podejmOwa b
reform instytucjonalnych (Leiner-Killinger i in. 2007). Swiatowy kryzy$ gos'lélu
darczy i pogarszajaca si¢ kondycja wielu gospodarek zmusity jednak rZﬁ}dy,W1 o
panstw do podjecia dzialan, ktore zmniejszajg szanse na kontynuacj¢ PO e
reform 1 moga odsung¢ w czasie termin przystgpienia do strefy euro. it
W panstwach wspdlnego obszaru walutowego korzystne uwaruﬂkowga
makroekonomiczne towarzyszace realizacji kryteriow konwergencji S_PrzyJ &
wzrostowi dochodéw, wptywajac jednoczesnie demotywujgco na koniec 0
podejmowania dziatafi dyscyplinujacych sfere wydatkéw budzetowych. qulnak
wypetnienia kryteriow konwergencji nominalnej, niektore panstwa nie bylyJ® o
w stanie w sposob trwatly osiggnac i utrzymac stabilnej pozycji fiskalnej (11 ch
znaczenia pozostaje fakt, iz korzystny wptyw na zmniejszenie obcigzen ﬁ5kalnywe
mialy takie zdarzenia o charakterze nadzwyczajnym, jednorazowym, jak sko o
obnizenie kosztéw obstugi dtugu w efekcie spadku stop d}ugotermiHOWYCh eg0
wysokie przychody z prywatyzacji). Brak zewnetrznego wsparcia insty'[ucjonalnt
spowodowat, ze podjete wczesniej procesy restrukturyzacji gospodarek 20°
zaniechane. . o
Ogdlnoswiatowa dekoniunktura sprawita, ze rzady wielu panstw Unit podd ch
wiele dziatan stabilizujgcych, przybierajacych najczesciej forme kOSZtme[]ub
1 obcigzajacych deficyt pakietow fiskalnych zwigkszajacych wydatki publiczn.e by!
redukujace cigzary podatkowe. Zrédtem finansowania tej ekspansji fiskaln@ ot
najczesciej wzrost zadluzenia, co w konsekwencji moze prowadzi¢ do pogor 7 o
sytuacji w sferze finansow publicznych, choé¢ catkowita skala tego efektu o
by¢ rozlozona w czasie. Poczatkowo sadzono, ze nadzwyczajne fiskalne p2
antykryzysowe uda si¢ zrownowazy¢ w okresie 2—3 lat. Obecnie widaéjednanie'
iz w relacji do poniesionych wydatkow ozywienie gospodarcze cechowal t‘ak o
wielki poziom, Zze spodziewane wpltywy do sektora finansow publicznychles.znic
przez dtuzszy czas nie zrownowaza biezacych wydatkow. Oznacza to poja e
si¢ niekorzystnej tendencji powigkszania zobowigzan panstw w stosunku do
sztych pokolen. (Rzeczpospolita 29.09.2009). e
W Grecji szacowany we wrzesniu 2009 r. deficyt sektora finansow publlczn);ie
wynosit 6% PKB, jednakze tuz po wyborach nowy rzad ogtosit, ze Ostate.czmie
osiaggnie on poziom 12,7% PKB. Rok wczesniej szacunkowy deficyt na poZ! g%
3,7% PKB wyni6st ostatecznie 7,7% PKB. Prowadzenie przez grecki€ ! L

luznej 1 nieprzejrzystej polityki budzetowej przyczynito si¢ do postrzegania
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k?ajujako nig
gle%dys a Gre
ad Grecji

Wiarygodnego. W efekcie inwestorzy zaczeli wycofywac sie Z ig:;gl;;zj
€Y ponosi¢ beda wigksze koszty z tytulu obsi’ugl SWOJe%otzge ¢ 1ami
Zostat zobligowany do przedstawienia szc?egq%owego 3-le n(;‘ gt I\),v e
naprawy finansgyy publicznych, ktéry ma na celu obnizenie deficytu bu zeto : g
g Obecnego POziomu niemal 13% PKB do 3% PKB (Baj 2010)..Sytuac1a bu, Ze-
e W jakiej Znalazta sie Grecja, moze zagrazac jej narodowej SUWerennosc —
e Si¢ bowiem ze dtug publiczny tego panstwa w 2011 . moze erekroczyc
5% PKB, Znacz,a to, ze kraj moze wpasé w spirale zadtuzenia, a niekorzystne
H;S't(?pStWa gOSPOdarcze;j 1 fiskalnej sytuacji Grecji jako cztonka strefy euro moga
; OchuWalne takze w innych panstwach.
jach, w ktérych — in}e,lczelj) niz w Polsce —nie wp.rowadzono Wewr.lf;tr%ni/cz
mechanizm(’)w dyscyplinujqcych finanse publiczne, zw1e;ks%0ne wydatl.<1 pag; gv
5 NTesie Obecnego kryzysu powigkszaja skale ich fieﬁ(;ytow. Noa ko;(u}gc l%ranc‘ri
67 40 ezcch zadtuzenie uksztaltowato si¢ na poziomie 105,8% PKB, L ndjii
’4'/0 PKB, a Niemiec 65,9% PKB (Rzeczpospolita 2.11 .2099). Deﬁgyt r é :
i 6,3% PKB a prog;lozowany na 2009 r. — 11%; Francji 0dpow1edn10. 33
123’40 4 Hiszpanij: §,4 16,2%. Opublikowane przez Komisj¢ Europejskg w st(y}czng
O ane Potwierdzajg, ze przekroczenie deficytu ma charakter staty (Gaze
Yborez, 17.02.2009). ; n o
Pazdziernily, 2009 . liczba panstw UE, w ktérycb fieﬁcyt ﬁnaps}?vzv7pllira.éw
UEc e '0czyt 3% PKB, zwigkszyla sie do 20 sposr.od wszystklc' t kjany
dot, (W fefie eurg jest to 13 z 16 krajow), co stanowi precefiens mestpo waano
nade ¥ ramach Wspolnoty. Wérdd krajow, w stosun}(u do ktﬁ)ryCh ?as .ct)s iy
3 v4 le‘aniczenia zbyt wysokich deficytéw do poziomu unijnego limi \l;]’}ochy
S{ynom .3% PKB, znalazty sie m.in. Austria, Belgia, Czechy, N.lemcy, £ (;
SWO’WaCJa’ OWenia, Holandia i Portugalia. Niemcy beda musiaty zmﬁmzjn S()};v
put(:]' eyt w latach 2011-2013 o ponad 40 mld euro (w 2009 r. deficyt fin sy
te I{Cznyc Wyniést tam 3,9% PKB). Wedlug stan0w1ska.K0m15J1 Europeéo 0{
dorlr)n iy, W jakich poszczegolne kraje majg ograniczy¢ swoje QeﬁcyF}:j pra:)vmei)ltu
Poj nle- “Ostang Wydhuzone, jesli kryzys gospodarczy potrwa dhuzej, az 009 m o
zaJaWIenia Si¢ 0zywienia gospodarczego (Gazeta Wybror.cza 7.10.29 '). il
ralftriczyé’ iZ w Warunkach, gdy przekroczenie War}tlotsmk tretr;gcgézg }r/nkryzys
i ' j$ci ategoriach traktuj yzy
Ig308p0 ai’iztylfoawr};lzlsjr;ecjiz(f:ilg}\:l}l/’;o“;’glghoicylije wokot wartosci Teferenc}’]nejr;
Nrgie 7Y Unijne dopuszczaja mozliwo$é przekroczemal tego poziomu i(ll};ipsej
Polj 1 - Takie Stanowisko, z jednej strony, moze §wiadczy¢ o elgstycznoscc}l : égu}
Zbiétzé( : Skalnej, z drugiej, stanowi jednak ewidentne naruszenie sztywny
%1 W zakresie deficytu budzetowego. : :
Wep & U8 prognoy Komisj iyEuropej skiej ze styczn?a 2009r., ﬁskaln.e krz;lesr: ;(rir(l) ]:voer}_
Scig den JlmoZeniezOStaéwype%nionenietylkowkrajachprzygotm’h;ulqcy ey
Ostre Y euro ale takze w panstwach ktore juz przyjety wspdlng walute ;
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W Polsce od poczatku okresu transformacji, z wyjatkiem lat 1999 i 2000,
deficytu budzetowego przekraczat referencyjne 3% PKB. Biorac pod uwag
iz Polska jest tzw. krajem doganiajgcym, znajdujacym sie w okresie tZw- be
wergencji, wysoki deficyt mozna uznac za uzasadniony. Jest on bowiem poss
niezbe¢dnych do rozwoju gospodarczego zwiekszonych wydatkéw w obszar
stycji publicznych, prywatnych oraz wspotfinansowanych przez Unig Europ

009 I.

Tabela 1. Wzrost gospodarczy i pozycja fiskalna wybranych panstw UE W 2

Wzrost r/r (%) Set:f-(f)a Polska | Slowacja | Czechy
Realny PKB -1,9 2.0 257 157
% PKB
Deficyt budzetowy —4,0 -3,6 -2,8 -2,5
Przyrost zadtuzenia netto : B35S 5:7. 0,8
Dhug publiczny 71247 47,7 30,0 29.4

Zrédto: Eurostat Interim Report z dn. 19 stycznia 2009 r.

Obecnie zaréwno na tle nowych krajow cztonkowskich, jak i niektory hlf
jow strefy euro, sytuacje fiskalng Polski mozna oceni¢ jako wzglednie stab! Zﬂej
Nizszy niz w latach weze$niejszych poziom deficytu budzetowego jest W ZnaC ach
mierze uwarunkowany korzystnym stanem koniunktury gospodarcze} i/ 1113
2003-2008. Pozytywnym zjawiskiem odnotowanym w 2007 r. byto ogramCZKB
deficytu sektora instytucji rzgdowych i samorzadowych do poziomu 1, 9% P & 1
co w poréwnaniu z rokiem poprzednim oznaczato spadek az o 1,8%. Polsc® ol
si¢ ponadto zahamowaé wystepujace do 2003 r. tendencje wzrostowe W = u
wielkosci dtugu publicznego i tym samym nie dopuscié¢ do przekroczenla P fita
60%. PKB. W efekcie tych zmian w lipcu 2008 r. Rada Unii Europejsklej ug w
obowiazujace wobec Polski od 5 lipca 2004 r. procedury nadm1erneg0 defic y
Jednakze zostaly one wznowione w czerwcu 2009 r. (deficyt w 2008 1. wyﬂ
3,9% PKB — zgodnie z zaleceniami Polska ma zmniejszy¢ poziom deficytt find
publicznych do 3% PKB w 2012 r.

Zaplanowany na 2010 r. deficyt budzetowy na poziomie 51,2 mld PLNJ
wyzszy od deficytu w 2008 r. (47,2 mld PLN). W opinii ministra ﬁnanSOW’ i]ak
to naturalny, opdzniony efekt kryzysu. Taki poziom deficytu uznaje si¢ J
za bezpieczny, o ile nie spowoduje przekroczenia drugiego pulapu relacjl ¢g0
publicznego do PKB na poziomie 55%. Ryzyko przekroczenia tego zapisd 111
w konstytucji progu ostroznosciowego stanie si¢ jednak realne w sytuaCJ1 £
uda si¢ zrealizowac¢ prognozowanych wplywow z tytutu prywatyzacji na poZ!
28-29 mld PLN. Przekroczenie przez dtug publiczny (catkowite zadtuzenie! a}n
samorzadow i wszystkich jednostek budzetowych w tym ZUS i NFZ) kwoty st2
wigcej 55% PKB wigzatoby si¢ z koniecznoscig radykalnego cigcia wydatkow

¢l

OW
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n.laJ§CYCh Pokrycia w dochodach, czyli powiekszyltoby deficyt bud?etowy. Wydaje
Bk e v arumach gdy wiele krajow boryka si¢ obecnie z problemem
W_YSokiego eficytu budzetowego, blisko 52 mld, deficyt nie powinien r}egat(}i/VY-
RSt N3¢ na Wiarygodno$é Polski na arenie mi@dzynarodowej,.o '1le' nie be .216
on POczatkiem trwatej tendencji. Nalezy w tym miejscu wspomniec, ze ost.rozna
pol§ kap Olityka fiskalna W 2009 r. zostata doceniona przez migdzynarodowe insty-
tuc Nansowe ratingowe.

3, Propozycje zmian

fi . POlSki’jakO kraju aspirujacego do strefy euro, istotne znaczenie majg zr(,)d}a
“ansowania Wzrostu gospodarczego. Bedac importerem netto kap1ta¥u, Jestesrfl)f
Z{laFZHym Stopniu uzaleznieni od jego zewnetrznych zrédet. Stad zanik p%yrlirtlo\im
r(?zSWI-atOWych rynkach finansowych moze mieé¢ i’stotpy Wp}-yw ga pers;i);noybyz
utrzW Oju Polskigj gospodarki. Przedmiotem szczegdlne;j uwagi r}zq u p?lwewnienie
% YMmanje Odpowiedniego tempa wzrostu gospoda¥cze'go 1 dpa.osc 0 zap et
W P procentowych na poziomie gwarantujgcym stabllnq’mﬁacy; 1 utfzylgan 0
t‘“-IZIZOStu gOSpodacmego odpowiadajgcego potengjaiom gospodartl.é yta \évzlstale-
Nig 205t towarzyszgca mu realna aprecjacija zlotc;go moga sku 0\;\(/0 AR
inﬂm Y ihiskiego Poziomu stop procentowychiw efekcie zw1c;kszyf: ryzyie e
nieliql 2 nadmiemej kreacji pienigdza kredytowegq, co ostatec?nle mo ; N% o
J. Ystnie Na poziom konkurencyjnosci polskiej goqudarkl. (Rap'orﬁ Sé“;
Pub o clowg polska polityka fiskalna powinna bazowaé na systemie nagkro_
ek llczr}yc jako instrumencie umozliwiajacym skuteczng st-ablhz,aqe; Elmino_
Wao nomlcznq- Warunkiem osiggniecia takiego stanu wydaJe'su; by¢ wye e
nl-e- M0zliwogc; doraznego zwigkszania wydatkéw przy J’ednoczesnejtm Cyh
doaql ! Struktury v sposob zapewniajacy doptyw .wy.datkow priwirt?;acl)ry}; ;
thOSpodarki. W dlugim okresie konieczne jest podjecie reform stru il Ch),
Mistotne Ograniczenie skali wydatkow zdetermmpwanych (tzw. szty eyCha_.
rakstosun U do panstw zachodnioeuropejskich polskie .wy.datkl budzetl())(:vwi he
Rl OWiem wyzszy udzial tych wydatkow wynikajacych ze zol ﬁ;}twa
ZynarOdOWyCh (sptata zadluzenia zagranicznego) oraz zobow,lqzan tpa;v S
0zn W- sfery budzetowej. Niemozno$é zredukowa}ma wyda.tklz)wk(s)iizczn)(/) X
¢ 'aczaprowadZenie polityki ograniczania deficytu budzetowego ja o' Dt
W?C Wydatkach 0 charakterze prorozwojowym. Systel.natyczn.e ZW1¢ k :
ey o S$Ztywnych jest sprzeczne z dlugookresowymi celami makroe (;r{()
;:)ICZ‘H v kraju, kt6ry ma aspiracje rozwojowe, najwigksze grupy gak}aeﬁg
k\’vwllp Y oy¢ W}’datk’owane na inwestycje, badanig naukowe oraz 1ita};e iomr(l)(z)izczas
Obeacrlllz ACji. Jest to rozwigzanie wymagajace zmian ustawowych. By

s L
tYZysu gospodarczego jest whasciwym momentem do podjecia radyka
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nych dziatan w sferze restrukturyzacji wydatkéw budzetowych — Kryzys * = .
stanowi¢ przekonujace uzasadnienie dla niepopularnych dziatan rzadu-
si¢ jednak, ze takie dziatania moga by¢ trudne ze wzgledu na intensyW
wyborczy (wybory samorzadowe i prezydenckie w 2010 1., i wybory parlam
w 2011 r.) Majac jednak na uwadze globalny charakter obecnego kryzySUs i wok
zaznaczy¢, iz przesuniecie w czasie niezbednych reform moze sprawié, 2€ P8 ont
nienie gospodarcze lub recesja mogg mie¢ glebszy charakter i dtuzszy hot’ y
czasowy. W okresie obecnosci w ERM II podejmowane dziatania fiskalne pov e
mieé na uwadze realizacje poszczegolnych kryteriow konwergencji oraz utr? .ym alt
kursu zlotego w dopuszczalnym pa$mie wahan. Jednocze$nie, wypeinieni® ] dzi¢
utrzymanie deficytu budzetowego na poziomie nie wiekszym niz 3% P ficyt
w Polsce wymagato znacznego ograniczenia strukturalnego komponentt de
(Jedrzejowicz, Kitala i Wronka 2008). ;
Niezaleznie od tempa zmian dynamiki PKB niezbedne jest zatem podj¢¢ §po
fan prewencyjnych determinujacych w najblizszych latach ksztatt polityk! goienia
darczej rzadu. Bazowaé powinny one na neutralizowaniu wplywu spowo ani
gospodarczego na finanse publiczne w latach 20092011, bezpieczne ﬁﬂ?ms?wo
sektora publicznego w sposdb ograniczajgcy krotkoterminowe zadfuz?nle .
przy zachowaniu 60-procentowego poziomu dtugu publicznego w relacj 1.d0 ]it}’ki
Wsr6d proponowanych rozwigzan wymienia sie ryzykowne dla stabilnosct po 0
fiskalnej czasowe (na dwa lata) zawieszenie progdw ostroznosciowych Przyjezacji
czesnym wprowadzeniu niezbednych reform oraz rozszerzeniu skali pl’}""'aty [ic
bez koniecznosci ograniczania wydatkéw prorozwojowych, co mogtoby SP ) pi¢”
proces wzrostu gospodarczego (Rzeczpospolita 2.11.2009), wzrost doch0 Owkarb
podatkowych, w tym gtéwnie dywidendy ze spotek kontrolowanych pr z€% o
Panistwa oraz zwickszenie dochodéw unijnych dzigki zamianie zaliczek o,trZ)S’pie,
nych z Unii Europejskiej na ztote (Rzeczpospolita 13.07.2009). Do dziatan wmyrﬂ
rajacych proces odbudowy stabilizacyjnej funkcji polityki fiskalnej, a tym 4 7’
zmniejszenia kosztow uczestnictwa we wspolnym obszarze walutowynl, w,:endy
mozna réwniez mozliwos¢ roztozenia dochodéw ze skumulowanej dyW! )
spolek Skarbu Pafistwa na lata 2009-2010 (rozwigzanie korzystne dla deﬁci){anie
rozpoczecie procesu sprzedazy przez sektor publiczny aktywdw oraz uruch© ces
intensywnej prywatyzacji w latach 2010-2011, co wptynie korzystnie 14 P
zmniejszania potrzeb pozyczkowych budzetu (Rzeczpospolita 17.02.2009)'

ny ©
entar™

ecie dri

Zakonczenie

3 ¢ 3 uacjl
Ogoélnoswiatowa dekoniunktura gospodarcza wptyngta na pogorszeni€ syt od”
fiskalnej wielu krajow, w tym panstw strefy euro oraz krajow kandydujacy©™, nych
Jjete przez rzady dziatania w zakresie delegowania do gospodarki nadzwyc??
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g:lglcet(’)lw finansowych spowodowaty w wigkszosci przypadkéw po'wic;kszeme
bilizgt OW. udzetOWyCh. Relatywnie luzna polityka fiskalna sprawﬂa, ze (?kres sta:
przed}vlvl?ma 80spodarek, whbrew wczesniejszym prognozom, ]I?QdZIe musiat Z(?stac
Wego “Ony. Naruszenie unijnych regut fiskalnych w zqkresmf d'eﬁcytu budzeto’—
natUralluelaStyCZnienie polityki fiskalnej wydaje si¢ w évs{letle biezacych yvy(.iarzeg
Polityknq onsekwencja zaktécen w gospodarce. Istnienie regut dyscyph.nuja['cyc.

do 74 ‘?bUdzetOWQ nalezy uzna¢ za jak najbardziej zasadne w perspektywie dazenia

UOWazonego rozwoju gospodarczego.
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ACHIEVEMENT OF CONVERGENT CRITERION OF BUDGET
DEFICIT IN CRISIS CIRCUMSTANCES

Summary

., . poland
The object of this output is an analysis and estimation of changes in budget deficit 11 P

with perspective of entering European Union as a monetary member.

The author assumed the realization of convergent criterion of budget defici
in fiscal policy related to global crisis appearance as the most important ol 1‘1 atd
analyzed subject. Research methods adapted are: description analysis and statisticd
analysis. come

The minimum quantities of budget deficit In Poland as the country that aspires to be et
EU member, are defined by specified fiscal rules. They are among the others: Convesuch
criterion of budget deficit and safety thresholds that are defined In Constitution OfB " ot
system for public finances is not the standard applied commonly by Rother COunm-es‘ublic
is why in face of global crisis the goverments of many countries straightened their P
finances too hard in order to stimulate the national markets.

For countries candidates it means nothing more but further delays to be
monetary members.
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